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Allen Lesern und Autoren

des Osterreichischen Anwaltsblattes ;‘E
’ allen Rechtsanwiltinnen und Rechtsanwilten
mit Dank fiir ihren vielfiltigen Einsatz im Rahmen
der Verfahrenshilfe und unserer Serviceeinrichtungen,
als mittlerweilige Stellvertreter und Kuratoren

allen Standesvertretern in den
Disziplinarriten, Kammeranwaltschaften und Ausschiissen
sowie den Anwaltsrichtern
mit Dank fiir ihre ehrenamtliche TatigKeit *

* wiinsche ich im Namen des Prasidiums und des Prdasidentenrates
des Osterreichischen RechtsanwaltsKammertages

friedvolle und geruhsame Weihnachtsfeiertage sowie Gliick
und Erfolg im Jahre 2003

’ Dr. Gerhard Benn-1bler

*



Der aktuelle Beitrag

Prdsident Dr. Gerhard Benn-lbler

Aufbruch

Zwei Wortmeldungen, eine anlasslich
einer Ausbildungsveranstaltung und
eine andere in einem Leserbrief haben
mich berihrt. Sie zeigen zweierlei. Die
Distanz, die zwischen Rechtsanwdlten
und ihren Kammern (immer) noch
besteht, und dass viele Anderungen
des Berufsrechtes entweder unbekannt
sind, oder man damit nicht umgehen

kann (will).

Distanz zwischen Kollegen und Kam-
mer hat Tradition. Schon vor 30 Jahren
gab es die jungen Kollegen, die unzu-
frieden und zornig die Unbeweglich-
keit der Kammerorganisation, die Ver-
staubtheit der Regeln und das obrigkeit-
liche Denken der Kammerfunktiondre
angriffen. Wir, die damals jungen, ha-
ben in einem langen Marsch durch die
Institutionen das Bild des Anwaltes zu
andern versucht und danach getrach-
tet, ein zeitgemaBes Umfeld fir die
Ausiibung dieses Berufes zu schaffen.
Wir waren bestrebt, dem officium
nobile marktwirtschaftliche ~ Orientie-
rung, wirtschaftliches Denken und be-
triebswirtschaftliche Ausbildung hinzu-
zufigen. Wir waren offen fir moderne
Kanzleitechnologien und neue Kommu-
nikationsmittel, wir haben ein Ausbil-
dungssystem entwickelt und entwickeln
es gerade zum Fortbildungssystem wei-
ter, das vorbildhaft in Europa ist. Wir
haben in mehreren Anderungen der
Rechtsanwaltsordnung  verschiedene
Gesellschaftsformen fir die Ausibung
des Rechtsanwaltsberufes zugelassen,
wir haben das Altersversorgungssystem

durch Einfihrung einer 2. Scule siche-
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64. Jahrgang,

rer gemacht, die Richtlinien fir die
Berufsausilbung wurden modernisiert,
das Honorar angepasst, Werbeverbote
praktisch beseitigt und die Offnung
nach Europa vorsichtig, aber zielstre-
big mitgestaltet. Fehlentwicklungen in
der Rechtsanwaltschaft wurden durch
Fremdgeldrichtlinien und Treuhand-
bicher in den Griff bekommen. Wir
haben die Unabhangigkeit des Rechts-
anwaltes, seine Verschwiegenheit und
das Verbot der Interessenskollisionen
verteidigt. Diese unvollstandige Auf-
zdhlung zeigt recht gut, was tatséchlich
geschehen ist.

Diese Verdnderungen wurden keines-
wegs immer gleich auch angenommen.
Vieles erzeugte Unbehagen, manches
Widerstand. Das wirtschaftliche Um-
feld hat sich gedndert, in Wien sind
heute ungefdhr doppelt so viele Kolle-
gen in die Liste der Rechtsanwdlte ein-
getragen als dies im Zeitpunkt meiner
Eintragung der Fall war. Der Konkur-
renzdruck nimmt nicht nur von innen,
sondern auch von aufen her zu. Die
forensische Tatigkeit nimmt ab, das
Auffinden neuer Geschaftsfelder ist
muhevoll und wohl auch kostenintensiv.
Die Eréffnung einer Rechtsanwaliskanz-
lei ist aufgrund der dafiir notwendigen
technischen Ausstattung tever, die
Chancen sind ungewiss, wenn man
nicht einer bestehenden Rechtsanwalts-
kanzlei beitreten kann. Ein junger Kol-
lege wird erst nach etwa zwei Jahren
damit rechnen kénnen, aus seiner neu-
gegrindeten Kanzlei die ersten Ein-
kiinfte zu entnehmen.
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Mir ist daher sehr wohl begreiflich,
wenn junge Kollegen auch heute unge-
duldig und zornig sind, weil dieses
ganze neu geschaffene Umfeld ihnen
unmittelbar keinen Nutzen bringt. Das
Dilemma dabei ist, dass die Rechts-
anwaltskammern, die sich langst zu-
mindest auch als Dienstleister sehen,
nichts anderes tun kénnen, als das Be-
rufsumfeld aufzubereiten, und Hilfestel-
lung zu geben. Das werden sie auch in
Zukunft tun.

Aber Kritik an den Kammern als reine
Negation ist auch zu wenig. Ich win-
sche mir konstruktive Kritik mit Vor-
schldgen, die wir diskutieren und,
wenn sie gut sind, umsetzen. Warum,
wenn Marketing und Werbung fir je-
den Anwalt wichtig ist, schaffen wir
nicht einen einfachen Raster, der es je-
dem Anwalt erméglicht, seine eigene
Warum,

wenn wir firchten, Aufgabengebiete

Homepage  einzurichten.
zu verlieren oder die Chance haben,
ein neues Aufgabengebiet zu erobern,
schaffen wir nicht, ein System von frei-
willigen jungen Kollegen, die kurzfris-
tig bereit sind, sich in einem Gebiet, in
einer Region natirlich entgeltlich einset-
zen zu lassen. Die beiden genannten
Punkte werde ich versuchen umzuset-
zen. Aber ich erhoffe, ja ich erwarte
lhre Vorschlage.

In diesem Sinne wiinsche ich lhnen und
allen Llesern ein gesegnetes Weih-
nachtsfest und ein erfolgreiches Mit-
einander im Jahre 2003.

PS: Schreiben Sie mir lhre Vorschlage
per E-Mail an rechtsanwaelte@oerak.at
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Avutoren dieses Heftes:

RA Dr. Manfred Ainedter, Wien

RA Dr. Gerhard Benn-lbler, Wien

RA Dr. Harald Bisanz, Wien

Dr. Alexander Christian, Wien

RA Dr. Alexander Hofmann, Wien

RA Dr. Rainer Knyrim, Wien

RAA Mag. Helmut Leitner, Kirchdorf/Krems
RA Dr. Wolfgang Lenneis, Wien

Hon.-Prof. Dr. Rudolf Machacek, Wien

RA Dr. Sepp Manhart, Bregenz

RA Mag. Dr. Franz Pegger, Innsbruck

RA Dr. Alfred Pressl, Wien

RA Dr. Ullrich Saurer, Graz

RA Dr. Reinhard Schanda, Wien

RA Dr. Wolf-Georg Schérf, Wien

RA Prof. Dr. Walter Strigl, Wien

Univ.-Ass. Mag. Franz Philipp Sutter, Wien
RA Dr. Clemens Thiele, Salzburg

RA Dr. Eugen Wiederkehr, Wien

Impressum

Medieninhaber und Verleger: MANZ ’sche Verlags- und Universitdits-
buchhandlung GmbH. Sitz der Gesellschaft: A-1014 Wien, Kohlmarkt 16.
Verlagsadresse: A-1015 Wien, Johannesgasse 23 (verlag@manz.at).
Geschiiftsfihrung: Dr. Kristin Hanusch-Linser (Vorsitz), Mag. Lucas
Schneider-Manns-Au - Verlagsleitung: Prokurist Dr. Wolfgang Pichler
Herausgeber: RA Dr. Gerhard Benn-lbler, Président des Osterreichischen
Rechtsanwaltskammertages, A-1010 Wien, RotenturmstraBe 13,

Tel 535 12 75, Fax 535 12 75-13, e-mail: rechtsanwaelte@oerak.at
Internet: http://www.rechtsanwaelte.at

Hersteller: MANZ CROSSMEDIA, 1051 Wien

Layout: Béckle & Gmeiner, FuBBach

Verlags- und Herstellungsort: Wien

Redaktionsbeirat: RA Dr. Gerhard Benn-lbler, RA Dr. Harald Bisanz,

RA Dr. Georg Fialka, RA Dr. Klaus Hoffmann, RA Prof. Dr. Walter Strigl
Redakteur: Dr. Alexander Christian, Generalsekretér des Osterreichischen
Rechtsanwaltskammertages

Redaktion: Generalsekretariat des Osterreichischen Rechtsanwalts-
kammertages, A-1010 Wien, RotenturmstraBBe 13, Tel (01) 53512 75,
Fax (01) 535 12 75-13, e-mail: anwaltsblatt@oerak.at
Anzeigenannahme: Giinter Koch, Tel (01) 879 24 25 und

Fax (01) 879 24 26, e-mail: kochguenter@aon.at

Grundlegende Richtung: Juristische Fachzeitschrift, im Besonderen

fiir das Berufsrecht der Rechtsanwaltschaft, zugleich Organ des
Osterreichischen Rechtsanwaltskammertages und der ésterreichischen
Rechtsanwaltskammern.

Zitiervorschlag: AnwB/ 2002, Seite

Erscheinungsweise: 11 Hefte jéhrlich (eine Doppelnummer)
Bezugsbedingungen: Der Bezugspreis fiir die Zeitschrift inkl. Versandspesen
betréigt jéihrlich EUR 212,~. Das Einzelheft kostet EUR 21,20. Nicht
rechtzeitig vor ihrem Ablauf abbestellte Abonnements gelten fiir ein weiteres
Jahr ernevert. Abbestellungen sind schriftlich bis spétestens sechs Wochen
vor Jahresende an den Verlag zu senden.

Wird an Rechtsanwilte und Rechtsanwaltsanwadrter unentgeltlich
abgegeben.

Nachdruck, auch auszugsweise, ist mit Zustimmung der Redaktion unter
Angabe der Quelle gestattet. Namentlich gezeichnete Beitréige geben

ausschlieBlich die Meinung der Autoren wieder.

AnwBl 2002/12

Inhalt

Der aktuelle Beitrag
Aufbruch — Dr. Gerhard Benn-Ibler

Wichtige Informationen

Termine

Schon gelesen?

Abhandlungen

RA Dr. Sepp Manhart
Verschwiegenheitspflicht — ein Rechtsvergleich

Hon.-Prof. Dr. Rudolf Machacek
Rechtsschutz im Strafverfahren und Verfassung

RA Dr. Wolfgang Lenneis
Einige Gedanken zur mindlichen letztwilligen Verfigung

Anwaltsakademie

Amtliche Mitteilungen

Oberésterreich

Anderungen der Liste

Gesetzgebung

Eingelangte Gesetzesentwiirfe

Berichte

Vertreterversammlung in Eisenstadt

Gewinn-Messe 2002

Oberésterreich

27. Dach-Tagung in Luzern

Veranstaltungen

Rechtsprechung

Literaturbericht

Indexzahlen

Anzeigen

o
0

0



Wichtige

Informationen

Die sichere digitale Signatur

Der Einsatz der sicheren digitalen Signatur in der
modernen elektronisch vernetzten Anwaltskanzlei

In der Kollegenschaft sind nunmehr auch bald die letzten ,Rebel-
len” an den Elektronischen Rechtsverkehr mit verpflichtendem Riick-
verkehr angeschlossen. Ein zehnjdhriger Prozess des Umdenkens
findet seinen Abschluss. Seit 1992 existiert der ERV bereits und hat
sich — Kinderkrankheiten wurden iiber die Jahre kuriert — im Gro-

3en und Ganzen bewdhrt.

Aus der Sicht des Anwalts haben sich dadurch betréchtliche Inves-
titionsnotwendigkeiten ergeben, heute zeigt es sich, dass die tech-
nologischen Schilbe durch die Ausweitung des ERV jeden &sterrei-
chischen Anwalt zu einer zeitgeméfien, den elektronischen Kom-
munikationsschienen des e-government zugdnglichen Kanzleiaus-

stattung verholfen haben.

Das Internet bietet heute raschen Zugang zu iuristischer Fachinfor-
mation und ist eine Kanzleifihrung ohne die Nutzung der Sourcen

wie RIS oder WRI (Wiener Rechtsinformationssystem) nicht mehr

denkbar.

Nun erfolgt ein weiterer Schritt in der elekironischen Umgebung
der Anwaltskanzlei. Um den zukinftigen Notwendigkeiten der
Marktprasenz und des Haltens und Wiedergewinnens verlorener
anwaltlicher Aufgaben gerecht zu werden, fihrt die &sterrei-
chische Anwaltschaft iber ihre eigens zu diesem Zweck gegrin-
dete Betreibergesellschaft ein elektronisches Urkundenregister und
ein geschlossenes sicheres anwaltliches Informations- und Kommu-

nikationssystem (Rechtsanwaltsinformationssystem-RAIS) ein.

Um die Vertraulichkeit zu sichern und der standesrechtlichen Ver-
schwiegenheitspflicht in bestméglicher Form Genige zu tun, ver-
wendet diese neue System als Zugangskontrolle die elektronische
sichere Signatur in Form eines qualifizierten Zertifikates nach dem
Signaturgesetz, aufgebracht auf eine Smart-Card, die funktional
zeitgleich als neuver Anwaltsausweis im Scheckkartenformat mit
Chip auftritt und puncto Félschungssicherheit denselben hohen
Qualitatsstandard erreicht wie der bereits ausgegebene neue Per-
sonalausweis der Republik Osterreich.

Was ist eigentlich die sichere elektronische Signatur?

Um sicherzustellen, dass ein Benutzer im Internet tatséchlich jener
ist, der er vorgibt zu sein, muss ein nur einmal vergebenes, fdl-
schungssicheres und eindeutig zuordenbares Kriterium gefunden
werden, das sicherstellt, dass der Internet-Teilnehmer identifiziert
werden kann.

Sie kénnen heute mit dem technischen Geschick eines Zehnjghri-
gen mihelos lhre Identitat im e-mail-Verkehr verschleiern und Ihre
IP-Adresse verdndern, sodass niemand lhre wahre Identitdt ausfor-

schen kann.
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Dies erschwert die rechtlich sichere Nutzung des Internet und fishrt
zu den bisher verwendeten, ebenfalls nicht sicheren Kreditkarten-

transaktionsschienen im e-business.

Um die angestrebte Sicherheit zu erreichen, bedarf es nach dem
Signaturgesetz einer kostspieligen technischen Infrastruktur und
eines noch aufwdndigeren Sicherheitskonzepts, das von der staat-
lichen Aufsichtsbehsrde RTR einer mehrjghrigen Priffung unterzo-
gen wird, bis einem Signaturanbieter die Akkreditierung zur Aus-
gabe von sicheren (qualifizierten) elekironischen Signaturen erteilt
wird.

Diese Akkreditierung besitzt zurzeit nur ein einziges Unternehmen
in Osterreich, die ATrust Gesellschaft fir Sicherheitssysteme im
elektronischen Datenverkehr GmbH , an der der ORAK gemein-
sam mit den fihrenden Banken des Landes und der Wirtschafts-
kammer Osterreich beteiligt ist.

Diese Gesellschaft hat ein Hochsicherheitsrechenzentrum zur Ver-
figung, welches als Trust-Center fungiert, also die Zertifikate (Sig-
naturen) ausgibt, verwaltet, verzeichnet und gegebenenfalls auch
widerruft. ATrust garantiert die Sicherheit und Unverwechselbar-
keit der elekironischen Unterschrift und fiihrt den so genannten Ver-
zeichnisdienst.

Der Verzeichnisdienst entspricht einem &ffentlichen Telefonbuch, in
dem alle &ffentlichen digitalen Schlissel von Signatoren (das sind

die ,Unterzeichner”) fir jedermann Gber Internet sichtbar werden.

Wie funktioniert die elektronische Signatur?

Um nicht allzu technisch zu werden, vereinfache ich den Vorgang
etwas:

Jeder Signator erhdlt einen &ffentlichen elektronischen Schlissel,
dieser wird in den Verzeichnisdienst aufgenommen und ist fir
jedermann abrufbar. Dieser Schlissel wird mit einem Algorithmus
unter der derzeit hchstmdglichen Kryptografie (Verschlisselungs-
technik) nach dem RSA-Verschlisselungsverfahren mit 1024 bit
Verschlisselungsdichte erzeugt und nur einmal vergeben.

Ebenso wird fir jeden Signator sein geheimer personlicher Schlis-

sel generiert und nur einmal vergeben.

Diese beiden Schliissel werden auf dem Chip so aufgebracht, dass
sie nicht auslesbar sind, also nicht von unbefugter Seite kopiert

werden kénnen.

Wenn Sie nun eine elektronische Nachricht versenden wollen,
so benutzen sie mit lhrer Signaturkarte einen card-reader und
geben zusdtzlich lhre geheime Zugangsnummer ein. Die Soft-
ware bringt lhren 6ffentlichen Schlissel in das e-mail ein und lhr
personlicher Schlissel verschlisselt den Inhalt des Dokuments,
sodass es nur fir den berechtigten Empfénger lesbar und entzif-
ferbar ist.

Die Ubertragung der Daten im offenen Internet ist nun keine

Gefahr mehr. niemand kann ohne im Besitz lhres personlichen
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Schlijssels zu sein, das Dokument 6ffen und lesen. Damit ist die von
der Anwaltschaft geforderte Vertraulichkeit gewahrt.

Zur Lesbarkeit fir den berechtigten Empfénger muss dieser ihren
personlichen Schlissel erhalten. Umgekehrt gilt dies auch fir die

Antwort desjenigen.

Um nun sicherzustellen, dass der Inhalt des Dokuments nicht verén-
dert wurde und auch von lhnen stammt, prift der Empfénger ihre
Authentizitat nach, indem er beim Verzeichnisdienst des Trust-
Centers anfragt, ob denn der verwendete &ffentliche Schlissel
auch eindeutig der lhre ist. Nur dann erfolgt durch die Prijfsoftware
die Bestatigung, dass der Absender korrekt ist.

Jeder Versuch, eine e-mail ,abzufangen”, scheitert an der Prifung
der Authentizitat. Auch die inhaltliche Veranderung eines einmal

signierten Dokumentes ist unmoglich.

Heute kénnten Sie bei einem mehrseitigen, ungebundenen Vertrag
mijhelos nach der Unterschrift einige Seiten austauschen, ohne
dass dies sofort bemerkt werden wiirde.

Diese ,Integritdt einer Urkunde” oder deren Unverdnderbarkeit
nach Signatur erméglicht das HASH-Verfahren, das vereinfacht
eine Komprimierung der Daten vornimmt und jeder signierten
Nachricht beigefigt wird.

Dieses Kryptogramm stellt eine der wichtigsten Sicherheitsmerk-
male der Signaturtechnik dar. Der gehashte Wert einer Nachricht
verandert sich némlich bereits bei der geringsten Anderung der

Nachricht.

Wenn nur ein Leerzeichen eingefigt wird, ist dieser Wert bereits
anders als bei der urspriinglichen Nachricht und wird vom Priifpro-
gramm beim Empfénger sofort erkannt und es erscheint die Fehler-
meldung am Schirm:

.Nachricht veréndert — Integritat der Urkunde verletzt”

So ist sowohl Authentizitdt als auch Intergritét einer Urkunde gesi-
chert, ebenso kénnen Beilagen signiert werden und versendet wer-

den.

Was kostet die Signatur samt Software?

Bis zum Jahresende bietet A-Trust ein Startpaket mit Karte, Zertifi-
kat und Kartenleser zu einem Einfihrungspreis von € 100.- an.
Fir die Folgejahre ist nur die Zertifikatsgebihr zu entrichten, nach
drei Jahren muss das Zertifikat erneuert werden.

Wie bekomme ich meine Signatur?

Im Rahmen des neuen Anwaltsausweises wird jeder Rechtsanwalt
auf Wunsch neben seinem neuen Ausweis im Kartenformat auch
die Signaturfunktion auf dem vorhandenen Chip aktivieren kon-
nen. Diese Umstellung wird in den néchsten Monaten mdglich
sein.

Wer sofort eine Signatur erwerben will, der kann dies iber die

Kanzlei des Rechtsanwaltes Dr. Wolfgang Heufler, 1010 Wien,
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Wichtige Informationen

Zedlitzgasse 3, Telefon (01) 513 77 44, Fax (01) 512 37 95 oder
e-mail heufler@a-trust.at tun.
Weitere Informationen auch zum Bestellvorgang, finden Sie auf
der Homepage der A-Trust, www.a-trust.at
Informationsveranstaltungen zum Thema werden in Kirze stattfin-
den und werden wir Sie laufend informieren.
RA Dr. Wolfgang Heufler
Vorsitzender des AK EDV und Organisation des ORAK

www.rechtsanwaelte.at

Im geschitzten Login-Bereich wurde der Abschnitt ,Interne Infor-
mation” hinzugefigt. Dieser Bereich wird laufend aktualisiert und

erweitert.
AC
@ Dr. Tom Claus Pustelnik
Facharzt fiir Hautkrankheiten
freut sich die
Er6ffnung seiner
Ordination
in der Sieveringer Strale 9, 1190 Wien
bekannt zu geben.
Info + Anmeldung: Tel. 0676/515 32 20
‘\ Operative Dermatologie
\ Lasertherapie
A Digitale Muttermaldiagnostik
Ordinationszeiten:
Mo 14 - 19 Uhr  Fax: o1/ 328 87 77-28
Mi 9 - 13 Uhr tom.pustelnik@direkt.at
Sa 9 -13 Uhr www.hautarztpustelnik.at
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17. Dez.
2002

14. Jén.
2003

16. Jén.
2003

21. Jén.
2003

22. Jén.
2003

22. Jén.
2003

24. Jan.
2003

18. Feb.
2003

27. Feb. bis
1. Mérz
2003

27. Feb. bis
1. Mérz
2003

12. Mérz
2003

Inland

Klagenfurt

Juristische Gesellschaften in Osterreich: Univ.-Prof.
Dr. Wolfgang Pesendorfer, Rechtsschutz im Verwal-
tungsrecht (unter Bezugnahme auf das Verwaltungs-
reformgesetz 2001)

Klagenfurt

Juristische Gesellschaften in Osterreich: RA Dr. Ivo
Greiter, Der Ersatz immaterieller Schaden — Zukunfts-
visionen

Wien
Akademie fir Recht & Steuern (ARS): Dr. Franz Mokhr,
Dr. Stephan Riel, Neuerungen im Insolvenzrecht 2002

Wien
ORAV-Seminar: Grundlehrgang (BU-Kurs) - Beginn

Wien
ORAV-Seminar: em RA Dr. Berger, RR J. Schlégel,
Lohnverrechnung - Beginn

Wien

Verlag Osterreich — Akademie: Bankgarantie und
verwandte Haftungsvertrige — HR Prof. Dr. Franz
Hartl, Vize-Pras. d. OGH Dr. Horst Schlosser

Wien

Akademie fir Recht & Steuern (ARS): Dr. Stephan
Heid, Mag. Martin Schiefer, Die Vergabe von Dienst-
leistungsauftrigen

Wien

Akademie fir Recht & Steuern (ARS): Dr. Christian
Rauscher, Gerald Waffek, Verzugszinsen, Inkasso-
kosten, Zahlungsverweigerung bei Mangel - gesetzli-
che Neuregelung

Wien

Europdische Prasidentenkonferenz der Prdsidenten
der nationalen Anwaltskammern und internationalen
Anwaltsorganisationen

Wien

AlJA Seminar: Wettbewerbsrecht in einer globalen
Wirtschaft: Ein internationales Seminar iiber wesentli-
che Fragen des Kartellrechts

Linz

Akademie fir Recht & Steuern (ARS): Dr. Christian
Rauscher, Gerald Waffek, Verzugszinsen, Inkasso-
kosten, Zahlungsverweigerung bei Mdngel - gesetzli-
che Neuregelung
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Termine

20. Mérz
2003

24. April
2003

26. Jan.
2003

1. Mdrz bis
8. Marz
2003

6. bis
8. Juni
2003

27. bis
31. Aug.
2003

Dornbirn

Akademie fiir Recht & Steuern (ARS): Dr. Wolfgang
Dirnbacher, Befristung und Aufldsung von Bestand-
verhdlinissen

Wien

Akademie fir Recht & Steuern (ARS): Dr. Wolfgang
Dirnbacher, Befristung und Auflésung von Bestand-
verhdltissen

Ausland

Caen
14* International Competition of Counsel’s Speeches:
For the defence of Human Rights

Zakopane (Polen)
30. SKILEX-Kongress

Helsinki

European Women Lawyers Association (EWLA):
The Future of Europe: The European Convention -
Enlargement

Hongkong
AlA comes to Asia: 41+ Annual Congress of the
International Association of Young Lawyers

EDV 2000

WinCaus

"=RECHTSANWALTSSOFTWARE ™™

Nur einige der vielen Maglichkeiten
unserer Rechtsanwaltlosung:

v’ Die komplette
EDV-L6sung
fiir lhre
Anwalts-
kanzlei.

v’ Benutzer-
freundliche,
rasche und
effiziente
Bearbeitung
der Akten.

v Umfangreiche
Funktionalitat

zum bestmadglichen
Preis/Leistungs-
verhiltnis.

v Anpassbar an den
Bedarf lhrer
Kanzlei.

EDV 2000

1120 Wien ® Bonygasse 40 / Top 2
Tel.: 01 /812 67 68-0 ® Fax: 01/812 67 68-20
E-mail: edv2000@edv2000.com
Internet: www.edv2000.com

.\
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§§ 3, 7, 13 PSG: Nachstiftung vor FB-Eintragung:

1. Die auf einer schuldrechtlichen Vereinbarung basierende
«Nachstiftung” stellt eine Form der Zustiftung dar, die der An-
nahme durch die Stiftung bedarf.

2. Die Ubernahme von Vermégen durch die so genannte ,Vor-
Stiftung” vor ihrer Eintragung in das Firmenbuch ist zuldssig; die
Annahme dieser Zu- bzw Nachstiftung kann nur durch den Vor-
stand in vertretungsbefugter Zusammensetzung erfolgen. OGH
13.9.2001, 6 Ob 189/01i, RAW 2002/83 = EvBI 2002/24 =
wbl 2002/93.

§§ 18, 22 GmbHG; §§ 194, 277 HGB: Unterzeichnung des Jahres-
abschlusses

1. Die fehlende Unterzeichnung des Jahresabschlusses berihrt
nicht seine Giiltigkeit. In der Unterschriftsleistung ist lediglich eine
deklarative Bestimmung zu sehen, dass der Jahresabschluss von
den Geschdaftsfihrern aufgestellt wurde und die Gesellschafter die-
sen genehmigten. Nur mit der Einreichung dieses Jahresabschlus-
ses wird den Offenlegungsvorschriften entsprochen.

2. Die organschaftliche Gesamtprokura (unechte gemischte Ge-
samivertretung) rdumt eine Gber den Umfang der Prokura hinaus-
gehende Zeichnungsberechtigung ein; die GmbH kann ihre Ver-
pflichtung zur Unterzeichnung des Jahresabschlusses durch Zeich-
nung des Geschéftsfihrers gemeinsam mit einem Gesamtprokuris-
ten erfilllen. OGH 27.9. 2001, 6 Ob 224/01m, RdW 2002/
84 = wbl 2002/95 = EvBl 2002/43.

§§ 38, 39, 52 GmbHG: GmbH-Generalversammlung

1. Das Fehlen finanzieller Mittel eines Gesellschafters, an einer
Kapitalerhdhung teilzunehmen, hindert nicht die Kapitalerhdhung;
darin liegt kein ,faktischer Bezugsrechtsausschluss”.

2. Die beabsichtigten Beschlussantrége miissen in der Einladung
zur Generalversammlung nicht angegeben werden; es geniigt die
mdglichst bestimmte Bezeichnung des Zwecks der Versammlung.
3. Die Griindung einer Privatstiftung durch eine GmbH ist zulds-
sig, wenn der Zweck der Stiftung die Férderung des Unternehmens
der GmbH ist und der Gesellschaftsvertrag jede Handlung und
MaBnahme zulésst, die zur Erreichung des Gesellschaftszwecks
forderlich erscheint. OGH 25.9. 2001, 1 Ob 190/01z, RdW
2002/85.
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§§ 225f, 225i AkiG; § 9 SpaltG: Squeeze-Out-Spaltung

1. Anteilsinhaber, die dem Spaltungsbeschluss nicht widerspro-
chen haben, haben keinen Anspruch auf Barabfindung.

2. Auch die in § 225i Abs 1 AkiG festgeschriebene Erga-omnes-
Wirkung gerichtlicher Entscheidungen iiber Antréige nach § 225¢
Abs 2 AkiG vermag einen mangels Widerspruch gegen den Spal-
tungsbeschluss nicht entstandenen Anspruch auf Barabfindung
nicht begrinden. OGH 13.9. 2001, 60Ob 170/01w, RdW
2002/86 = EvBI 2002/25 = wbl 2002/128 = ecolex 2002/
104; vgl hiezu auch Bachner, Aktiongrskultur auf Osterreichisch?
ecolex 2002, 255.

§ 166 a StPO (Art 6 MRK; § 299 Abs 2 StPO): Anonyme Zeugen
Mit der Einfihrung verfahrensrechtlicher Zeugenschutzbestimmun-
gen hat der Gesetzgeber eine Einengung der damit kollidierenden
Verteidigungsrechte des Angeklagten im Interesse des Schutzes
vitaler Individualrechte des Zeugen bewusst in Kauf genommen.
Die dadurch allenfalls erschwerte Beurteilung der Glaubwirdigkeit
des Zeugen wird durch die freie Beweiswirdigung ausreichend
kompensiert. Eine Verletzung des in Arté MRK verankerten Fair-
nessgebots wird dadurch nicht bewirkt, weil das Recht auf Prisfung
der Glaubwiirdigkeit eines Belastungszeugen jedenfalls dort seine
Schranken findet, wo dadurch die Anonymisierung eines solchen
Zeugen unterlaufen wiirde.

§ 250 Abs 3 (§ 162q) StPO: Entfernung des Angeklagten aus dem
Sitzungssaal

Die nach der Neufassung des § 250 Abs 3 StPO durch das SIRAG
1998 vorgesehene (nicht nichtigkeitsbewehrte) Anwendung der
Bestimmungen des § 162a Abs 1 letzter Satz und Abs 2 bis 4
StPO schlieBt die dem freien Ermessen des Gerichts vorbehaltene
Méglichkeit, den Angeklagten wéhrend der Vernehmung eines
Zeugen aus dem Sitzungssaal zu entfernen, nicht aus. OGH 20. 3.
2001, 11 Os 141/00, 19/01 (EvBI 2001/154).

§ 281 Abs 1 Z 10a StPO: Anwendbarkeit diversioneller MaBnah-
men

Der in einem von 6 Monaten bis zu 5 Jahren reichenden Strafrah-
men vom Gesetzgeber zum Ausdruck gebrachte Unrechtsgehalt
der Tat kann fir den Téter, dem sie angelastet wird, im Zusammen-
hang mit anderen Tatmodalititen den Vorwurf schwerer, die An-

wendbarkeit diversioneller MaBBnahmen ausschlieBender Schuld

begrinden. OGH 25. 4. 2001, 13 Os 2/01 (EvBI 2001/170)
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§ 381 Abs 1 (§ 381 Abs 3) StPO: Kosten der Uberwachung eines
Fernmeldeverkehrs

Dem Betreiber eines Telekommunikationsdienstes zu ersetzende
Kosten seiner Mitwirkung an der Uberwachung eines Fernmelde-
verkehrs sind als nicht in § 381 Abs 1 Z 2 bis 8 StPO besonders
angefilhrte Kosten des Strafverfahrens bei Bestimmung des Pau-
schalkostenbeitrags (innerhalb der durch § 381 Abs 3 StPO gezo-
genen Grenzen) zu bericksichtigen. OGH 22.5. 2001, 14 Os
40, 41/01 (EvBI 2001/198).

VIGH zu iiberlanger Verfahrensdauer, im Besonderen vor dem
VwGH: Keine Angemessenheit iSd Art6 MRK (im vorliegenden
Fall: Verfahrensdauer von mehr als 6 Jahren und 4 Monaten): Be-

schwerdefihrer hinsichtlich der ausgesprochenen Strafe wegen

In positives Signal an alle

nwalte.

Schon gelesen?

Nichtbericksichtigung der langen Dauer in seinem verfassungsge-
setzlich gewdahrleisteten Recht auf Entscheidung innerhalb ange-
messener Frist gemaB Arté Abs 1 MRK verletzt: VIGH 5. 12.
2001, B4/01, JBl 2002, 514. (Im vorliegenden Fall ging es um
einen Alko-Lenker-Bescheid aus 1995, der vom UVS Mitte 1996
behoben wurde, der wiederum 4 Jahre spéter [April 2000] vom
VwGH wegen Begriindungsméngel behoben wurde, worauf der
UVS im Jahr 2000 das erste Straferkenntnis — mit etwas herab-
gesetzter Strafe — bestétigte. Dagegen die vorliegenden Héchst
gerichtsbeschwerde geméB3 Art 144 B-VG. Bisanz).

Diese Ausgabe von ,Schon gelesen2” entstand unter Mitwirkung
von Dr. Manfred Ainedter, Dr. Harald Bisanz und RA Dr. Ullrich

Saurer.

&Rubicam

DER WEG NACH OBEN BEGINNT MIT EINEM PERSONLICHEN BERATUNGSGESPRACH. Nur wenn Ihr Kundenbetreuer alle Ihre
Wiinsche versteht und sich in |hre Bedlrfnisse besser hineinversetzen kann, wird er das Richtige fur Sie tun. Und weil wir unsere
Beratungsleistung durch die Jahre immer weiter ausgebaut haben, sind wir in Osterreich fiir die Mehrheit der Freiberufler der personliche
Finanzpartner Nummer Eins geworden. Dariber freuen wir uns sehr. Aber es ist uns auch Ansporn, stets mehr fir Sie zu tun.

AnwBl 2002/12

ERSTES SPARKASSES

In jeder Beziehung zahlen die Menschen.
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RA Dr. Sepp Manhart, Bregenz

Abhandlungen

Verschwiegenheitspflicht - ein Rechtsvergleich

Anlass fir diese Untersuchung sind die Entscheidung des OLG
Wien vom 10.9. 2001, 15R 135/01k,") die Richtlinie 2001/
97/EG des Europdischen Parlaments und des Rates vom 4. 12.
2001 zur Anclerung der Geldwdscherichtlinie 91/308/EWG so-
wie die Praxis der Informationspolitik von Sicherheitsbehdrden,
Gerichten und Staatsanwaltschaften. Allen ist gemeinsam, dass
die Verpflichtung der Angehédrigen der freien Berufe zur Ver-
schwiegenheit bzw der Beamten zum Amtsgeheimnis aufgeweicht

werden soll.

I. Die freien Berufe

1. Die Verpflichtung zur Verschwiegenheit sowie das Doppelver-
tretungsverbot folgen dem fiir Angehdrige der freien Berufe obers-
ten Gebot der Treuepflicht zum eigenen Mandanten. Alle freien
Berufe sind in ihrer Ausiibung ohne Verschwiegenheitspflicht gera-
dezu undenkbar.?) Diese Verschwiegenheit ergibt sich bereits aus
dem ABGB als nebenvertragliche Pflicht beim Bevollmdchtigungs-
oder Werkvertrag.3) Die Treue- und Verschwiegenheitspflichten
dauern Uber das Vertretungsverhdlinis hinaus.4) Eine Einschran-
kung durch Zeitablauf ist nicht vorgesehen; sie gelten sohin zeitlich
unbeschrankt.%) Echte Einschrankungen des Berufsgeheimnisses fin-
den sich vereinzelt in Standesvorschriften selbst, wobei klarzustel-
len ist, dass im Falle einer Kollision mit Standespflichten der Treue-
pflicht dem Mandanten gegeniber der Vorrang einzurdumen ist.¢)
In der Regel ist eine Entbindung von jeder Berufsverschwiegenheit
durch den Berechtigten méglich. Trotz dieser Gemeinsamkeiten
hat der Gesetzgeber die Verschwiegenheit der hier untersuchten
Berufsgruppen der Rechtsanwéilte, Notare und Wirtschaftstreuhén-
der mit unterschiedlicher Textierung geregelt; die Standesvorschrif-
ten verweisen auf die prozessualen Vorschriften etwa der § 321
ZPO und 152 StPO’), wobei zur Interpretation wiederum die Stan-
desvorschriften als speziellere Normen heranzuziehen sind.

2. Nach § 9 Abs 2 erster Satz RAO ist der Rechtsanwalt zur Ver-
schwiegenheit iiber (1) die ihm anvertrauten Angelegenheiten und
(2) die ihm sonst in seiner beruflichen Eigenschaft bekannt gewor-
denen Tatsachen, deren Geheimhaltung im Interesse seiner Partei
gelegen ist, verpflichtet. Der Gesetzgeber behandelt eigenartiger-
weise die erste Fallgruppe in § 321 Abs 1 Z 4 ZPO und die zweite
Fallgruppe in § 152 Abs 1 Z 4 StPO, wobei jeweils eine Entbin-
dung nicht vorgesehen ist; eine Entbindung kennt wiederum nur
§ 321 Abs 1 Z3 ZPO. Dennoch nimmt die Judikatur und Lehre
eine Entbindungsméglichkeit in beiden Fallgruppen sowohl im
Zivil- wie auch im Strafprozessrecht an.8)

Zu beachten ist allerdings, dass Rechtsanwdlte wie alle anderen

Vertreter der freien Berufe mit rechtlich anerkannter Verschwiegen-
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heitspflicht gem § 286 StGB nach Interessenabwégung zu einer
Mitteilung an die Behorde verpflichtet sind, um eine mit Strafe
bedrohte Handlung zu verhindern.?)

Auch die Entbindung von der Verschwiegenheitspflicht kann den
Rechtsanwalt nicht einer gewissenhaften Prisfung entheben, ob
durch die Preisgabe des Geheimnisses der Mandant nicht ins Ge-
wicht fallende Nachteile (deren sich der Mandant nicht ohne wei-
teres bewusst ist) zu befirchten hat. In diesem Fall ist der Rechtsan-
walt trotz Entbindung zur Verschwiegenheit verpflichtet, und zwar
gleichgiltig, ob die Angelegenheit ihm anvertraut wurde oder die
Tatsache ihm sonst bekannt wurde.'9) Die Ansicht des erkennenden
Senates in der Entscheidung des OLG Wien vom 10.9. 2001,")
dass der Rechtsanwalt wie der Psychotherapeuth nach Entbindung
jedenfalls auszusagen hat, vermag nicht zu berzeugen, zumal
diese nicht begrindet wurde. Vielmehr folgt die Verschwiegen-
heitspflicht des Rechtsanwaltes trotz Entbindung dem absoluten
Gebot der Treue zum Mandanten; die gesetzliche Anordnung, wo-
nach der Rechtsanwalt zur Verschwiegenheit verpflichtet ist, soll
den Mandanten schitzen, wenn er die Konsequenzen nicht Gber-

blicken kann oder zu einer Entbindung gezwungen wird.2)

1) RdM 202, 57 m krit Anm Kletecka-Pulker = AnwBI| 2002, 421.

2) OBDK 5.11. 1973, Bkd 40/73 uv; Wagner/Knechtel, NO3, § 37,
Rz 1.

3) Arnold, Einschrankungen des Berufsgeheimnisses — Ausnahmen vom
Geheimnisschutz, OJZ 1982, 1ff.

4) AnwB| 1993, 429.

5) Arnold, aaO.

6) AnwBIl 1965, 491; Engelhart, der Vertragsanwalt im Interessenkonflikt,

AnwB| 1996, 492.

7) Klecatsky/Morscher, Rechtsgutachten Uber die Verschwiegenheits-
pflicht der Wirtschaftstreuhénder insbesondere im Strafverfahren, Bei-
lage zu AnwBl 1983 H 1.

Fir den Bereich des Zivilprozessrechtes: Stohanzl, ZPO'S, § 321,
Anm 3; Rechberger in Rechberger?, § 322 ZPO, Literaturverzeichnis u
Rz 9; Fasching, Zivilprozessrecht? Rz 984/1; fiir den Bereich des Straf-
prozessrechtes: Foregger, FS Wagner, 128ff, der davon ausgeht, dass
auch fir den Bereich des strafgerichtlichen Verfahrens Entbindung
durch den Berechtigten im gleichen Umfang wie in anderen behérdli-
chen Verfahren und unter den gleichen Bedingungen méglich sei.
Foregger/Fabrizy, StGB’, § 286, Rz 7; Steininger in Wiener Kommen-
tar?, § 286, Rz 22.

VIGH 6. 10. 1993, Slg 13.565; OBDK 14.10. 1991, Bkd 92/89m
Anm Strigl, AnwBl 1993, 429 [der Differenzierung zwischen dem 1.
und 2. Fall des § 9 Abs 2 RAO in der Glosse schliefe ich mich nicht
an]; Stohanzl, aaO, § 321 Anm 3; Schuppich/Tades, RAO7, § 9,
Anm 3; Feil/Wennig, Anwaltsrecht?, § 9 RAO, Rz 25; Harbich, AnwBI
1983, 671; Arnold, aaO, 275; aM nur Fasching, aaO, Rz 984/1 und
Bertel, Grundriss’, Rz 375.

11) Vgl FN 1.

12) Harbich, aaO; authentische Interpretation Dr. Klaus Hoffmann, der

8

9

10

diese Bestimmung mitverfasst hat.
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Ein Rechtsanwalt, der im Auftrag von beiden Vertragsparteien
einen Vertrag verfasst, kann sich jedoch nicht darauf berufen, von
einer der Parteien von seiner Verschwiegenheit nicht entbunden
worden zu sein und hat daher als Zeuge auszusagen.'3) Bei die-
sem zuldssigen Fall der Doppelvertretung schuldet der Rechts-
anwalt beiden Auftraggebern eine umfassende und gleichartige
Woahrung ihrer Interessen.'4) Ferner darf nach § 322 ZPO von Zeu-
gen eine Aussage Uber Errichtung und Inhalt von Rechtsgeschaf-
ten, bei welchen der Zeuge als Urkundsperson beigezogen wor-
den ist, das Zeugnis wegen eines zu besorgenden vermégensrecht-

lichen Nachteiles nicht verweigert werden.

Gleiches hat auch im Falle einer (erfolgreichen) Scheidungs- oder
Wirtschaftsmediation mit nachfolgender Vertragsverfassung zu
gelten. Bei der Vertretung beider Ehegatten in einer einvernehmli-
chen Ehescheidung (vgl TP 3D RATG) haben die geschiedenen
Gatten Anspruch auf die Zeugenaussage des Rechtsanwaltes, falls
die von ihm verfasste Scheidungsvereinbarung strittig werden
sollte; gleiches gilt auch bei jeder anderen Vertragsverfassung.
Dies kann zu uniberbrickbaren Differenzen zur absoluten Ver-
schwiegenheitspflicht des Mediators derzeit bei Scheidung gem
den §§ 99 EheG, 320 Z 4 ZPO und kinftig allgemein gem § 24
MediationsG'3) sowie § 65 RL-BA fithren, sodass im Zweifel ein
Rechtsanwalt nach vorangegangener Mediation keine anschlie-
Bende Beratung und Vertretung Ubernehmen darf; und nicht nur
eine einseitige Beratung/Vertretung, wie dies § 68 RL-BA aus-

driicklich verbietet.

3. Der Notar ist gem § 37 Abs 1 NO, soweit er nicht nach diesem
Gesetze Mitteilungen aus seinen Akten zu machen hat, den Betei-
ligten zur Verschwiegenheit Gber die vor ihm stattgehabten Ver-
handlungen verpflichtet. Diese aufgrund seiner Doppelfunktion als
Urkundsbeamter und Parteienvertreter vorgesehenen Ausnahmen
von der Verschwiegenheitspflicht sind die in den §§ 93, 95 und
97 NO geregelten Ausfertigungen und beglaubigten Abschriften
von Notariatsakten und Beurkunden; ferner hat der Notar wie
andere Parteienvertreter den Anzeigepflichten der verschiedenen
Steuergesetze zu entsprechen.¢)

Der Notar ist nach der ausdriicklichen gesetzlichen Anordnung nur
zur Verschwiegenheit ,iber die vor ihm stattgehabten Verhandlun-
gen” verpflichtet; diese erstreckt sich auch auf alle Vorverhandlun-
gen und (auch unwichtige) Details, auf die Tatsache der Vorspra-
che bei einem Notar auch ohne folgende Tétigkeit und sonstige Er-
hebungen im Zusammenhang mit dieser Tatigkeit.'?) Weiter als die
Verschwiegenheitspflicht des Notars reicht jene des Rechtsanwal-
tes, da sich dessen Verschwiegenheit gem § 9 Abs 2 RAO nicht
nur auf ,ihm anvertraute Angelegenheiten”, sondern auch auf
»sonst in seiner beruflichen Eigenschaft bekannt gewordenen Tat-
sachen” erstreckt;'8) darunter sind alle Tatsachen zu verstehen, die
dem Rechtsanwalt im Zuge der Veriretung Gber seinen Mandanten

von wem und wie immer bekannt geworden sind.'?)
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Gegeniber der Aufsichtsbehérde besteht beim Notar Auskunfts-
pflicht, da diese sonst die ihr gesetzlich auferlegte Aufgabe der
Aufsicht nicht wahrnehmen kénnte.?%) Hingegen gebihrt beim
Rechtsanwalt der aus der Treuepflicht entspringenden Verschwie-
genheit der absolute Vorrang nicht nur gegeniiber der Pflicht zur
JKollegialitdt“?') und des Eigeninteresses des Anwaltes im Hono-
rarprozess,??) sondern auch der Auskunftspflicht gegeniber der
Standesbehérde, wie dies auch in der Méglichkeit des Mandan-
ten, dem Anwalt die Meldung einer vertraglich Gbernommenen
Treuhandschaft zu untersagen, zum Ausdruck kommt. Die Autono-
mie der Rechtsanwaltschaft l&sst eine Aufsicht durch das BMJ nicht
zu.%)

Die prozessuale Behandlung der Verschwiegenheit und deren Ent-
bindung — trotz des nur fir Rechtsanwilte geltenden § 321 Abs 1
Z 4 ZPO - ist fir Notare und Rechtsanwéilte weitestgehend gleich,
da eine Differenzierung bei anndhernd gleichen Tétigkeiten und
Sachverhalten sachlich nicht zu rechtfertigen ist.4)

Waéhrend dem Rechtsanwalt gem § 10 RAO jede Vertretung oder
auch nur die Erteilung eines Rates verboten ist, wenn er die Gegen-
partei in der némlichen oder in einer damit zusammenhéngenden
Sache vertreten hat und er auch bei einer verdeckten Doppelvertre-
tung schon vor Aufnahme der Information und Ubernahme des
Mandates diesen Umstand mitteilen und mit den in seiner Kanzlei
erschienen Personen erdrtern muss,?5) kann der Notar auch dann
Rat erteilen, wenn dieser zur Durchsetzung von Inferessen gegen-
Uber anderen Beteiligten dienen soll — ,wenn er auch seine Beru-
fung, fir die ausgleichende Gerechtigkeit zu wirken, nicht verleug-
nen soll”. Als Parteienvertreter gegeniber Behérden und Gericht
hat er erst dann zu priifen, ob seine Unparteilichkeit gefdhrdet er-
scheint, wenn im Verfahren eine andere Partei auf gleicher Ebene
mit gegensdtzlichen Interessen auftritt. Die Mdglichkeit von Interes-
sensgegensdtzen schlieBt die Vertretungsibernahme eines Notars

vorerst nicht aus, wohl aber, wenn Grund zur Annahme besteht,

13) OGH 25.2. 1960, RZ 1960, 181; LG Wien 8.2. 1989, MietSlg
41.573; LG Wien 7.2. 1991, MietSlg 43.483; OGH 8.9. 1993,
9 ObA 1014f/93 = AnwBl 1994, 216; Stohanzl, aaO, § 321 ZPO
E 8.

14) SZ 34/153;SZ 54/57; EvBl 1980/162; JBl 1985, 618; RAW 1986,
39.

15) Entwurf, Stand September 2002.

16) Arnold, aaO.

17) Woagner/Knechtel, aaO, § 37, Rz 1b.

18) AM Woagner/Knechtel, aaO, § 37, Rz 1b, die jedoch die zweite Fall-
gruppe des § 9 Abs 2 RAO nicht beriicksichtigen.

19) OBDK 14.10. 1991, Bkd 92/89m Anm Strigl, AnwBl 1993, 429;
VIGH 6. 10. 1993, Slg 13.565.

20) Wagner/Knechtel, aaO, § 37, Rz 10.

21) Vgl FN 6.

22) OBDK 3.6. 1991, AnwBl 1992, 217; OBDK 8.7. 1991, AnwBlI
1992, 217; OBDK 14.10. 1991, AnwBI 1993, 430.

23) Schuppich/Tades, aaO, § 22, Anm 7.

24) Klecatsky/Morscher, aaO; tw aM Wagner/Knechtel, aaO.

25) Feil/Wennig, aaO, § 10, Rz 3.
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dass es zu widerstreitenden Anspriichen der Parteien untereinan-
der kommen wird.%)

4. Formalrechtlich gleicht die Verschwiegenheitspflicht des Wirt-
schaftstrevhdnders weitestgehend jener des Rechtsanwaltes: gem
§ 91 WTBG sind (1) die Berufspflichtigen zur Verschwiegenheit
Uber die ihnen anvertrauten Angelegenheiten verpflichtet, (2) wo-
bei sich diese Verpflichtung auch auf persdnliche Umsténde und
Betriebs- und Geschdftsgeheimnisse ertreckt, die ihnen bei Durch-
fihrung erteilter Auftrage oder im Zuge eines behérdlichen, nicht
offentlichen Verfahrens in Ausilbung ihres Berufes als solche be-
kannt geworden sind. Weitergehend ist die Verschwiegenheitsver-
pflichtung des Rechtsanwaltes auch tber ,die ihm sonst in seiner
beruflichen Eigenschaft bekannt gewordenen Tatsachen”.

§ 91 Abs3 WITBG verweist hinsichtlich des Zeugnisverweige-
rungsrechtes auf die Prozessordnungen; eigenartiger Weise ste-
hen nach dem Wortlaut des Gesetzes den Berufsberechtigen nur
im Abgabenverfahren vor den Finanzbehérden die gleichen
Rechte wie einem Rechtsanwalt zu.?”) Dennoch scheint eine Diffe-
renzierung zwischen Rechtsanwdlten und Notaren einerseits und
Wirtschaftstreuhdndern  andererseits sachlich nicht gerechtfer-
tigt.28)

Nach Abs 4 leg.cit. entféllt im Falle der Entbindung die Verschwie-
genheitspflicht, sodass der Wirtschaftstreuhdnder im Gegensatz
zum Rechtsanwalt nach der ausdricklichen gesetzlichen Anord-
nung trotz erkennbarer Nachteile fir seinen Auftraggeber nach
Entbindung jedenfalls als Zeuge auszusagen hat.

Das Berufsrecht der Wirtschaftstreuhdnder kennt kein ausdriicklich
normiertes Doppelveriretungsverbot; es entspricht vielmehr dem
Berufsverstandnis, etwa auch Konkurrenten steuerlich zu vertreten.

Il. Geldwascherichtlinie

1. Unter dem Schlagwort der Bekémpfung von Terror und organi-
sierter Kriminalitdt werden vermehrt die birgerlichen Grund- und
Freiheitsrechte beschnitten, so vom &sterreichischen Gesetzgeber
mit der Einfihrung von Lauschangriff und Rasterfahndung und vom
europdischen Gesetzgeber mit der so genannten zweiten Geldwd-
scherichtlinie 2001/97/EG vom 4. 12. 2001, durch die die erste
Geldwdascherichtlinie 91/308/EWG vom 10.6. 1991 gedndert
wurde. Fir die freien Berufe sind insbesondere (1) die Auslegung
des neuen Art 6 Abs 3 iVm dem Erwdgungsgrund 17 der Richtlinie
und (2) deren Umsetzung in nationales Recht aufgrund des gege-
benen Ermessensspielraumes von eminenter Bedeutung.?’)

Um es nochmals zu wiederholen: Alle freien Berufe sind in ihrer
Ausilbung ohne Verschwiegenheitspflicht geradezu undenkbar.3)
Der Anwendungsbereich der neuen Geldwdscherichtlinie erstreckt
sich nunmehr u.a. auch auf Abschlussprifer, externe Buchprifer
und Steuerberater, Notare und andere selbstdndige Angehérige
von Rechtsberufen (Art 2a), die verpflichtet werden, einerseits von

ihren Kunden die Bekanntgabe ihrer Identitat durch ein beweiskraf-
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tiges Dokument zu verlangen, wenn diese mit ihnen Geschdftsbe-
ziehungen anknipfen, insbesondere bei Geldgeschéften (Art 3),
und andererseits die Behorden von sich aus iber alle Tatsachen,
die ein Indiz fir eine Geldwdsche sein kdnnten, zu unterrichten
und den Behérden auf Verlangen alle erforderlichen Auskiinfte zu
erteilen (Art 6 Abs 1), wobei vorgesehen werden kann, dass diese
Mitglieder der freien Berufe ihre Kunden ausnahmsweise hievon
unterrichten dirfen (Art 8 Abs 2). Im Falle von Notaren und selb-
standigen Angehérigen von Rechtsberufen — also nicht Wirtschafts-
trevhandern — kann eine geeignete Selbstverwaltungseinrichtung
der betreffenden Berufsgruppe als zu unterrichtende Behérde be-
nannt werden (Art 6 Abs 3). Die Umsetzung hat bis 15. 6. 2003
zu erfolgen.31)

3. Nach Arté Abs 3 sind Mitgliedsstaaten nicht gehalten, die
Melde- und Auskunftsverpflichtung auf Notare, selbstandige Ange-
hérige von Rechtsberufen, Abschlusspriifer, externe Buchpriifer
und Steuerberater anzuwenden, wenn es sich um Informationen
handelt, die diese von einem oder iiber ihren Klienten im Rahmen
der Beurteilung der Rechtslage fiir diesen erhalten oder erlangen
oder die sie im Rahmen ihrer Tatigkeit als Verteidiger oder Vertre-
ter dieses Klienten in einem Gerichtsverfahren oder betreffend ein
solches, einschlieBlich einer Beratung iber das Betreiben oder Ver-
meiden eines Verfahrens, vor oder nach einem derartigen Verfah-
ren erhalten oder erlangen. Damit sind sowoh| Rechtsberatung als
auch Vertretung von der Anwendung der Richtlinie ausgenommen,
sofern dies der nationale Gesetzgeber will.

Die ohne Ausnahme fiir alle der Richtlinie unterliegenden Institute
und Personen geltende Verpflichtung, von den Kunden bei Anknip-
fung der Geschaftsbeziehung — nicht nur bei Geldgeschéften —
einen Identitdtsnachweis durch ein beweiskraftiges Dokument zu
verlangen, wird sich wohl auf jene Félle zu beschrdnken haben,
wo eine Geldwdasche Gberhaupt und im Falle der Rechtsberater
ausnahmsweise eine Melde- und Auskunfisverpflichtung in Frage
kommen kann; also etwa nicht bei Unfdllen oder Kurrentien.

Nach der Formulierung im Erwdgungsgrund 17 soll fir den Rechts-
berater die Schweigepflicht entfallen, wenn (1) er selbst an Geld-
wdschevorgdngen beteiligt ist, (2) die Rechtsberatung zum Zwecke

26) Wagner/Knechtel, aaO, § 5,Rz 3, und § 7, E 2.

27) Die Argumentation von Klecatsky/Morscher, aaO, der 1961 erlassene
§ 171 BAO hatte dem 1955 erlassenen § 27 Abs 3 WTBO derogiert,
ist nicht mehr haltbar: § 91 Abs 3 WTBG 1999 ist namlich véllig gleich
lautend.

28) Klecatsky/Morscher, aaO, bezeichnen dies als gesetzgeberischen
Defizit.

29) Hoffmann, AnwBl 2001, 565; Lehne/Haak, Die Wirtschaftspriifung,
2001, 1479; DACH Schriftreihe 17, Bekémpfung der Geldwdsche,
2002.

30) Siehe FN 2.

31) Detaillierte Darstellung bei Lehne/Haak, aaO, die allerdings félschlich
auch die Selbstverwaltungseinrichtung der Wirtschaftstreuhéinder als
Behorde i.S. des Art 6 Abs 3 anfiihren.
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der Geldwdasche erteilt wird oder (3) der Rechtsanwalt weif3, dass
der Klient die Rechtsberatung fir Zwecke der Geldwdésche in An-
spruch nimmt. Wahrend die beiden ersten Félle der vorsatzlichen
Mittaterschaft bereits nach § 165 StGB strafbar sind, ergeben sich
gewisse Bedenken aus der Formulierung des dritten Falles.3?) Es
kénnte dies so ausgelegt werden, dass der Rechtsberater den
Klienten zu melden hat, wenn er nachtraglich erfahrt, dass er zum
Zwecke der Geldwdsche missbraucht wurde. Dem ist allerdings
entgegen zu halten, dass einerseits der Erwdgungsgrund nicht die
Regelung in der Richtlinie Uber ihren klaren Wortlaut hinaus aus-
dehnen kann und andererseits eine umfassende Beratung und eine
darauf aufbauende Verteidigung und Vertretung vor Gericht ohne
Verschwiegenheitspflicht undenkbar ist, da diese den Klienten und
nicht den Anwalt zu schitzen hat. Zu beachten ist die bereits er-
wiéhnte Mitteilungspflicht gem § 286 StGB.33)

4. Bedeutsam wird sein, dass der dsterreichische Gesetzgeber sei-
nen ihm in der Richtlinie eingerdumten Ermessensspielraum im Inte-
resse der Grund- und Freiheitsrechte seiner Birger voll ausschdpft.
Dies betrifft insbesondere die Ausnahme der rechtsberatenden Be-
rufe von (1) der Melde- und Mitwirkungspflicht des Art 6 Abs 1 und
(2) dem Informationsverbot des Mandanten des Art8 Abs 1. Ich
lehne es jedoch ab, die Rechtsanwaltskammern als Behdrde gem
Art 6 Abs 3 zu benennen.

lll. Amtsverschwiegenheit

1. Die Offentlichkeitsarbeit der Behérden und Gerichte steht zu-
meist in uniberbrickbarem Widerspruch zum Parteiinteresse; letz-
terem gibt der Gesetzgeber den Vorrang.34) Nach der Grundsatz-
bestimmung zur Amtsverschwiegenheit in Art 20 Abs 3 B-VG sind
alle mit Aufgaben der Bundes-, Landes- oder Gemeindeverwaltung
betrauten Organe, soweit gesetzlich nichts anderes bestimmt ist,
zur Verschwiegenheit iiber alle ihnen ausschlieBlich aus ihrer amt-
lichen Tétigkeit bekannt gewordenen Tatsachen verpflichtet, deren
Geheimhaltung u.a. im Gberwiegenden Interesse der Parteien ge-
boten ist. Der Begriff der ,Partei” ist nicht gleich bedeutend dem
Parteibegriff der Verfahrensrechte; geschitzt ist jeder, auf den sich
die Verwaltungstatigkeit mittelbar oder unmittelbar bezieht.)
Parteiinteressen werden beeintrdchtigt, wenn der Geheimnisverrat
jemanden in seinem Ansehen, finanziell, beruflich oder geschaft-
lich schadet.3¢) Die Parteiinteressen Uberwiegen, soweit das Ge-
setz nicht etwa selbst andere allgemeine Interessen vorzieht und
dem Beamten erlaubt, Geheimnisse zum Nachteil der Parteien
preiszugeben. Vor allem das Interesse an der Wabhrheitsfindung in
Straf, Zivil- und Verwaltungsverfahren kann dem Geheimhaltungs-
interesse der Parteien vorgehen.¥”) Darunter féllt jedenfalls nicht
das Informationsbedirfinis der Offentlichkeit.

Die in Art 10 EMRK statuierte freie Meinungsduflerung kann nach
dem Vorbehalt des Abs 2 gesetzlich beschrankt werden, wenn
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dies in einer demokratischen Gesellschaft ua zum Schutz der

Rechte anderer unentbehrlich ist.

Einfachgesetzlich wird diese Verfassungsbestimmung fir den Be-
amten in § 46 Abs 1 BDG und fiir den Richter in § 58 Abs 1 RDG
wértlich nachgestaltet.?8)

Jede Verletzung des Amtsgeheimnisses ist nach § 310 StGB straf-
bar; eine verbotene Versffentlichung gem § 301 StGB jedoch nur,
wenn iber den Inhalt einer Verhandlung bei Ausschluss der Offent-
lichkeit oder Uber Beratung sowie Abstimmung in einem Druck-
werk, im Rundfunk oder sonst auf eine Weise berichtet wird, dass

die Mitteilung einer breiten Offentlichkeit zugénglich wird.

2. Wie die Amtsverschwiegenheit schreibt die Verfassung in
Art90 BV-G und Art6 Abs 1 EMRK auch die Offentlichkeit der
Verhandlungen in Zivil- und Strafrechtssachen vor dem erkennen-
den Gericht vor. Darunter ist die Volksoffentlichkeit zu verstehen,
sodass jedermann die Prozesshandlungen der Parteien und des
Gerichtes unmittelbar wahrnehmen und verlautbaren kann, ohne
daran ein besonderes Interesse nachweisen zu miissen. Die Volks-
offentlichkeit sichert den demokratischen Charakter der Rechts-
pflege, indem sie das Vertrauen der Bevélkerung in die Wirksam-
keit und Unabhdngigkeit der Gerichtsbarkeit zu férdern sucht und
durch die &ffentliche Kontrolle des Verfahrens Schutz vor Willkir
bietet.??)

Diese Volksoffentlichkeit gilt gem § 171 Abs 1 ZPO fir Verhand-
lungen vor dem erkennenden Gericht, einschlieBlich der Verkindi-
gung der richterlichen Entscheidung, im Zivil4%) und gem § 228
Abs 1 StPO fir die Hauptverhandlung im Strafverfahren 1) nicht
jedoch gem § 40 AVG im Verwaltungsverfahren und Verwaltungs-
strafverfahren, auch nicht vor Tribunalen; dort gilt nur die Beteilig-
tenoffentlichenkeit.4?)

Die Amtsverschwiegenheit endet sohin dort und erst dort, wo die
Offentlichkeit beginnt: ab Beginn der Verhandlung. Neben der
ausdriicklichen gesetzlichen Anordnung folgt dies aus dem Um-
stand, dass nicht einmal die Parteioffentlichkeit im Vor- und im Zwi-
schenverfahren oder in Verfahren, die einem Strafverfahren im

weitesten Sinne vorausgehen, besteht.#3) Unterliegt eine Tatsache

32) Lehne/Haak, aaO, 1484; Bogensberger in DACH Schriftreihe 17,
134.

33) Siehe FN 9.

34) Markel, WR 1986 SN 1, 13.

35) Mayer, BVG?, 133f; ViSlg 7455; VWGH 27.4. 1993, ZI 92/11/
0233.

36) Bertel in Wiener Kommentar?, § 310 StGB, Rz 17.

37) Bertel, aaO, Rz 30.

38) Foregger/Kodek, StPO7, § 151; Markel, aaO.

39) Mayer, aaO, 270f; Rechberger/Simotta®, Rz 281.

40) Fucik in Rechberger?, § 171, Rz 1 und 2.

41) Foregger/Kodek’.

42) Walter/Thienel, AVG?, § 40, Anm 3; Mayer, aaO, 270, Anm |; ViSlg
5235.

43) Foregger/Kodek, aaO, Anm llI; VfSlg 5235.
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der Amtsverschwiegenheit, dann hat das Informationsinteresse der
Offentlichkeit immer zuriickzutreten.*) Daher sind Pressemitteilun-
gen oder sonstige Verdffentlichungen der Sicherheitsbehdrden,
Gerichte und Staatsanwaltschaften - insbesondere auch durch den
mit dem Einzelfall idR nicht befassten Pressesprecher — vor Beginn
der Hauptverhandlung ausnahmslos untersagt.

Dies darf keinesfalls durch eine Rechtsgiterabwagung zwischen
dem Interesse des Persénlichkeitsschutzes Verfahrensbeteiligter mit
berechtigten Informationsinteressen der Allgemeinheit umgangen
werden, wie dies Punktll. 7. des Erlasses des BMJ vom 14. 3.
1984, 4514/1-Pr 2/84 iiber die Zusammenarbeit mit den Medien
und die Einrichtung von Justizpressestellen vorsieht.#%) Dieser Erlass
bestimmt bis zur Erhebung der Anklage, falls keine Voruntersu-
chung eingeleitet ist, die Zustdndigkeit des Pressereferenten der

Hon.-Prof. Dr. Rudolf Machacek, Wien

Staatsanwaltschaft; es sollen (I) den Medien Ausfertigungen von
Anklageschriften und Strafantrdgen jedenfalls nicht vor Erdffnung
der Hauptverhandlung iberlassen werden, es kann aber den Ver-
trefern der Medien jedoch schon vor der Verhandlung in geeigne-
ter Weise eine Einfihrung in den Prozessstoff gegeben werden;
und ist bei Benennung von Namen Verfahrensbeteiligter und bei
nicht 6ffentlichen Verfahrensteilen (!) grundsatzlich besondere Zu-
rickhaltung zu empfehlen (Punkte II. 3., 4., und 7.). Im Lichte der
obangefihrten gesetzlichen Bestimmungen kann sohin kein Zwei-
fel bestehen, dass dieser Erlass und die drauf beruhenden Presse-

mitteilungen weitestgehend gesetzwidrig und strafbar sind.

44) Markel, aaO.
45) Markel, aaO.

Rechtsschutz im Strafverfahren und Verfassung

I. Verfassungsthemen der StPO-Reform

Vorweg meine Ansicht, dass die Reform des StPO-Vorverfahrens
das wichtigste Reformanliegen ist, das ansteht

Mein spezifisches Interesse beruht darauf, dass ich mit einem Vor-
trag Uber die Wiederaufnahme im Strafverfahren zum Thema
.Rechtssicherheit-Rechtsrichtigkeit” bei einer von mir als General-
sekretdr der OJK veranstalteten Tagung die Schaffung des Arbeits-
kreises iber Grundanliegen der StPO-Reform 1974 ausléste.

Die Legisten des Justizressorts haben in dem Arbeitskreis und den
folgenden Entwiirfen hervorragendes geleistet.

Weiters bin ich persanlich als Rechtsschutzbeauftragter betroffen,
weiters, weil das Gesetz Uber die besonderen Ermittlungs-
methoden, das auch den Rechtsschutzbeauftragen 1997 einfihrte,
bereits ein Vorgriff auf die Neuregelung des StPO-Vorverfahrens
ist.”)

Das neue Instrument der besonderen ErmitlungsmaBBnahmen ver-
langt ein enges Zusammenwirken von Staatsanwdlten und Sicher-
heitsbehérden vor und nach der Bewilligung besonderer Ermitt-
lungsmaBBnahmen durch das Gericht.

Als Rechtsschutzbeauftragter kann ich bestdtigen, dass dies mach-
bar ist und ausgezeichnet funktionierte.

Zur Frage der VerfassungsméBigkeit der gesetzlichen Regelung
des Rechtsschutzbeauftragten habe ich bereits schriftlich Stellung
genommen.?

Damit komme ich zu den drei Verfassungsthemen, die in den Erlgu-
terungen zur Regierungsvorlage zur Diskussion gestellt sind.

Als Erstes stellt sich die Frage, ob das Anklageprinzip verfassungs-
rechtlich erlaubt, dass der Staatsanwalt im Ermittlungsverfahren fir
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die Sicherheitsbehérden leitend tétig wird oder ob er auf die An-
klageerhebung beschrankt ist.

Als friherer langjahriger Verfassungsrichter, als Honorarprofessor
und in meiner Funktion als Rechtsschutzbeauftragter habe ich mich
nahe liegender Weise mit den zu Grunde liegenden gesetzlichen
Regelungen sowohl nach dem geltenden Gesetz als auch den in
den Reformentwiirfen zum StPO Vorverfahren vorgesehenen ge-
setzlichen Regelungen mit den mafigeblichen Verfassungsfragen
befasst.

Zu beantworten habe ich somit

1. Die Verfassungsbedeutung des Anklageprozesses
Nach Art 90 Abs 2 B-VG gilt der Anklageprozess.
Die Erlguterungen zu Art 90 Abs 2 B-VG begniigen sich mit dem

Hinweis auf den wortlich entsprechenden § 13 des Grundgesetzes

iUber die richterliche Gewalt vom 22.11. 1918, StG Bl Nr 38.3)

Da die Verfassung in den ErlGuterungen hiezu nichts weiter
aussagt, bedarf es weiterer Untersuchungen, was damit geboten
ist

1) BGBI | 1997/105; Machacek, Die Bekémpfung der organisierten Kri-
minalitat in Osterreich, OJZ 1998, 553.

2) Machacek, Die Reform des StPO-Vorverfahrens aus der Sicht des
Rechtsschutzbeauftragten, AnwBI Februar 2002, 77.

3) Kommentar Kelsen, Die Bundesverfassung vom 1.Okiober 1920,
5. Teil der Sammlung der &sterreichischen Verfassungsgesetze, 191
(Erlauterungen zu Art 90) und 1. Teil Grundgesetz vom 22. November
1918 iber die richterliche Gewalt, StGBI Nr 38, 88, Verlag Franz Deu-
ticke 1922.
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Eine Auslegung anhand des Versteinerungszeitpunktes erweist sich
als nicht zielfihrend, weil die Rechtspraxis fiir das Ermittlungsver-
fahren durch Sicherheitsbehérden sich préter legem entwickelte.
Es ist daher eine tiefer greifende, grundsatzliche, historische Erfor-
schung der Bedeutung des Anklageprinzips geboten. Diese ergibt,
dass dem Wesen des Anklagegrundsatzes nicht nur formelle son-
dern auch materielle Bedeutung zukommt.

Schon im Staatsgrundgesetz Uber die richterliche Gewalt 1867
fand sich in § 10 Abs 2 der gleiche Wortlaut wie in Art 90 Abs 2
B-VG: ,Im Strafverfahren gilt der Anklageprozess”.4)

Die ,Reichsverfassung” vom 4. 3. 1849 hatte bereits in § 103 ver-
figt, dass in Strafsachen der Anklageprozess gelten soll, wie ihn
bereits die Verordnung vom 18. 5. 1848 verstanden habe.

1849 erarbeitete Joseph von Wiirth den Entwurf einer neuen Straf-
prozessordnung nach dem Muster der Strafprozessordnung von
Thiringen, die die Napoleonische Strafprozessordnung von
1808, den Code d'instruction criminelle, zum Vorbild hatte. Der
Entwurf von Wiirth war Grundlage der Strafprozessordnung vom
17.1.1850.

Am 10. 7. 1850 wurde damit im Einklang ein ,Organisatorisches
Gesetz fir die Staatsanwaltschaft” erlassen.?)

Zur Organisation der Staatsanwaltschaft legt Steininger dar, dass
sie kein Produkt der Revolution des Jahres 1848 war, sondern ihre
Wourzeln in der franzésischen Revolution 1789 hatte, in deren Ver-
lauf erstmals die Funktion des 6ffentlichen Anklagers geschaffen
wurde.

Geboren wurde die Institution der Staatsanwaltschaft also im Kampf
gegen den Absolutismus in Abkehr vom Inquisitionsverfahren.¢)
Fir den franzsischen Strafprozess wurde sodann das aus den Pro-
cureurs du Roi des Code von 1808 organisierte Ministere Public
von wesentlicher Bedeutung, an dessen Spitze der ,General-
Staatsprocureur” beim Cassationshof stand.

Unter ihm befand sich bei jedem Appelationshof ein Generalpro-
curator und bei jedem Tribunal erster Instanz ein kaiserlicher Pro-
curator.’)

Tatséchlich fand sich jedoch der Ursprung des Anklageprinzips im
englischen Strafverfahren. Die geschichtliche Entwicklung des eng-
lischen Strafverfahrens im 10. und 11.Jahrhundert beruhte auf
volkstumlichen angelséchsischen Grundlagen mit normannischen
Elementen, denen die kénigliche Gewalt zu Grunde lag, indem die
Kénige den Landfrieden als Kénigsfrieden erklérten

Schon gegen Ende des zwélften Jahrhunderts gab es Coroners als
besondere kénigliche Untersuchungsbeamte

Die Anklage (das Indictement) erfolgte unter Mitwirkung des Coro-
ners durch eine Anklageijury, der Grand-Jury, aufgrund der ihr vor-
gefihrten und von ihr angenommenen Belastungszeugen 8)

Das Wesen des englischen Strafverfahrens verlangte, dass nie-
mand verhalten sei gegen sich selbst auszusagen,®)'©) dass nie-
mand wegen derselben Sache zweimal verfolgt werden dirfe und

dass das Gericht unparteilich (impartial) sein misse, und deshalb
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niemand Ankléger und Richter in derselben Sache sein dirfe, do-
mit das Verfahren fair sei.’)

Materiell wurde ein Urteil, das gegen diese Grundséatze verstief3
als unconstitutional und invalid erklart, wie dies im Fall Dr. Bonham
1610 durch den Richter Sir Edward Coke unter erstmaliger An-
wendung eines judicial review ausgesprochen wurde.'?)

Der Grundsatz des englischen Rechts, dass niemand Ankléger und
Richter sein dirfe, der Anklager also nicht dem Gericht angehéren
darf, der sich in Art 6 EMRK wiederfindet, wurde mit der franzési-
schen Revolution in Abkehr vom inquisitorischen Verfahren in das
neue franzésische Strafverfahren eingefihrt.

Die Trennung von Anklager und Gericht ist aber nicht auf das Prin-
zip der rechtsstaatlich gebotenen Trennung der drei Staatsgewal-
ten, also die Gewaltentrennung, zuriickzufihren, sondern wurzelt
materiell in der Trennung von Ankléger und Richter und damit im
Gebot des fair trial des englischen Strafverfahrens, das Anklage
und Urteilsféllung in einer Person ausschloss.

In Osterreich war die accusatorische, vom thiringischen Strafver-
fahren und dort vom franzésischen Anklageverfahren kopierte
StPO 1850 zundchst nur von kurzer Lebensdaver.

Mit Vortrag vom 28. 6. 1850 wurde der Entwurf eines organi-
schen Gesetzes fir das Institut der Staatsanwaltschaft von Justiz-
minister Dr. Anton Ritter von Schmerling dem Kaiser ,allerunterts-

nigst” dargeboten.3)

4) Bernatzik, Die &sterreichischen Verfassungsgesetze, 430 (StGG vom
21. Dezember 1867 iber die richterliche Gewalt, RGBI. Nr 144), Ver-
lag Manz 1911.

Steininger, Staatsanwaltschaft und Gerichte in Pilgermair, Staatsan-
waltschaft im 21. Jahrhundert, Verlag Osterreich 2001, 19 (die kaiser-
lichen EntschlieBung vom 14. Juni 1849 die die Grundziige der neuen
Gerichtsverfassung festlegte sah in § 30 ein besonderes Gesetz iiber
die Einrichtung und den Wirkungskreis einer Staatsanwaltschaft vor).
Hartl, Das Wiener Kriminalgericht, Strafrechtspflege vom Zeitalter der

5

6

Aufklarung bis zur sterreichischen Revolution, Verlag Béhlau 1973,
26 und 188.

Mitterbacher/Neumayer, Erlauterungen zur Strafprozess-Ordnung
1873, Verlag von Leuschner & Lubensky Graz 1874, XXVI.

8) Mitterbacher/Neumayer, 5, XVIII.

9) Kaserer, Die Strafprozessordnung vom 23. Mai 1873, II. Teil Becksche
Universitétsbuchhandlung 1873, 13: ,dieser Grundsatz findet sich im
Gegensatz zu den anderen, die in der ganzen civilisierten Welt aner-
kannt sind, nur in England und jenen Léndern, welche den englischen
verwandte Rechtseinrichtungen besitzen”.

Nach Art 90 Abs 2 B-VG wird das Verbot gegen sich selbst aussagen
zu missen vom Verfassungsgerichtshof als materielle Inhalt dieser Ver-
fassungsbestimmung angesehen (vgl ViSlg 9950/1984, 10.394/
1985, 11.829/1988, 11.923/1988, 10.976/1986).

Die Grundsdtze finden sich wieder in Art6 EMRK und sind nach der
Prdambel der Konvention Teil der supranationalen Europdischen

7

10

11

Rechtstradition.

Stourzh, Wege zur Grundrechtsdemokratie, Bshlau Verlag 1989, 49;

Machacek, Verfahren vor dem VIGH und vor dem VwGH¢, Verlag

Manz 2000, 47.

13) EinunddreiBBigstes Beilage-Heft zum Reichs-Gesetz und Regierungsblatt
zu Nr266 im XCl. Stick des Reichsgesetzblattes in dem ausgefihrt

12
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Die Abwendung von der Inquisition hatte das weitere greifbare Er-
gebnis, dass mit der kaiserlichen Verordnung vom 16.8. 1849,
RGBI Nr364 eine als provisorisch bezeichnete Advokatenord-
nung erlassen wurde. Dies und die Einfihrung von Advokatenkam-
mern verwirklichte einen lang gehegten Wusch der Anwaltschaft.
Nachdem mit kaiserlichem Patent vom 14. 3 1849 RGBI Nr 164
ein Verfahren fir Pressibertretungen erlassen worden war, das Ad-
vokaten als Verteidiger zulief (im Inquisitionsverfahren war das
Einschreiten von Strafverteidigern verboten) wurden mit der StPO
1850 Advokaten als Verteidiger allgemein zugelassen.

Schon 1851 wurden die konstitutionellen Grundsétze wieder ver-
lassen und das inquisitorische Verfahren wieder eingefihrt.
Dieses konnte sich jedoch nicht mehr dauernd behaupten.'¥)
Anfang 1861 erteilte Justizminister Pratobevera an Julius Glaser
den Auftrag Vorschlége fir eine Reform auszuarbeiten. In den
nachsten Jahren folgten neun Entwiirfe, bis schlieBlich mit Gesetz
vom 23.5.
wurde. ')

1873 die neue Strafprozessordnung erlassen

Die StPO 1873 deklarierte sich als Anklageprozess, konnte aber
nicht Uber den inquisitorischen Schatten der Voruntersuchung als
legistischem Kompromiss springen.

Das zweistufige Vorverfahren soll nun nach der Regierungsvorlage
einem einstufigen Ermittlungsverfahren weichen.

Die StPO 1873 umschreibt die den Staatsanwdlten auferlegten
Pflichten insonderheit in den §§ 87 bis 90.

Danach hat der Staatsanwalt, der vordem auf inhaltsleere Férm-
lichkeiten beschrénkt war, in Hinkunft Gber jede Anzeige Vorerhe-
bungen zu veranlassen, die es ihm ermdglichen den Antrag auf
Voruntersuchung mit einem konkreten Inhalt auszufiillen.')
Amschl, Oberstaatsanwalt in Graz, fihrte 1911 hiezu noch schar-
fer aus:

.Vorerhebungen bilden ein Vorrecht des Staatsanwaltes, weil sie
ausschlieBlich zu seiner Information, ausschlieBlich dem offent
lichen Interesse dienen. Denn nach § 88 im Zusammenhange mit
§ 87 des Gesetzes ist nur der Staatsanwalt berechtigt durch den
Untersuchungsrichter, die Bezirksgerichte oder durch die Sicher-
heitsbehérden Vorerhebungen zu fihren.

Es kann nicht oft genug in Erinnerung gebracht werden, dass die
Durchfihrung der Vorerhebungen nicht in Handen des Gerichts,
sondern der Staatsanwaltschaft liegt.”1?)

Anderfalls hatte tatsdchlich eine Anordnung geniigt, welche den
inquirierenden Untersuchungsrichter von dem erkennenden Colle-
gium ausschlief3t.’8)

Der historische Befund erweist somit, dass Art 90 Abs 2 B-VG eine
umfassende nicht nur formelle, sondern auch materielle Bedeutung
beizumessen ist, die den Staatsanwalt keineswegs auf die blofe
Anklageerhebung beschrankt.

Die Leitungstdtigkeit der Staatsanwaltschaft im sicherheitsbehérdli-
chen Ermittlungsverfahren ist durch das Anklageverfahren somit

verfassungsrechtlich gedeckt.
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Die Erlauterungen der Regierungsvorlage erwdagen als weitere Ver-

fassungsfrage

2, Das Trennungsgebot des Art 94 B-VG

Das Thema das damit angesprochen wird ist, ob vom Ermittlungs-
verfahren Betroffene eine vermeintliche Verletzung ihnen zustehen-
der Rechte mittels Einspruch bei Gericht geltend machen kénnen,
ohne dass hiedurch gegen das Gewaltentrennungsprinzip ver-
stoBen wird.

Zur Beantwortung dieses Themas bedarf es keiner historischen In-
terpretation. Sie hat vielmehr in teleologisch-systematischer Ausle-
gung zu erfolgen.

Auszugehen ist davon, dass Art 94 B-VG. eine Trennung der Justiz
von der Verwaltung in allen Instanzen verfigt, also eine Trennung
der Staatsgewalten der Justiz einerseits und der Verwaltung an-
dererseits.

Fir den Bereich innerhalb der jeweiligen Staatsgewalt enthdlt
Art 94 B-VG kein Trennungsgebot.

Auszugehen ist weiters davon, dass das Anklageprizip eine Tren-
nung zwischen der Anklage und dem Gericht verfigt, aber weiters
festlegt,

dass der Richter nur aufgrund einer Anklage Recht sprechen darf.
Wo kein Klager, da kein Richter'?)

und der Ankléger nur an das Gericht Anklage erheben darf.20)
Beides ist untrennbar verbunden und bildet die Justizgewalt.

Die Erhebung der Anklage erfolgt durch die Staatsanwaltschaft in
Wahrnehmung des Strafanspruches des Staates. Die Staatsanwalt-
schaft Gbt dabei aber nicht Verwaltung (auch nicht Justizverwal-

tung) aus.?')

wird, dass das Organ, das sich in anderen Léndern ldngst bewdhrt
habe, mit den in Osterreich gegebenen Verhéltnissen verglichen und
davon aufzunehmen sei, was auch bei uns heimisch zu werden ver-
spricht.

14) Kaserer 8, 6; Gleispach, das Osterreichische Strafverfahren, Verlag
Halder-Pichler-Tempsky 1924, 11.

15) RGBINr119/1873.

16) Mitterbacher/Neumayer, 5, 99; Kaserer 7, 31.

17) Amschl, Beitrdge zur Anwendung des Strafverfahrens, Erstes Heft, 15—
17, Manz 1911.

18) Die Strafprozess-Ordnung vom 23. 5. 1873, Motivenbericht der Regie-
rung, Manz 1873, 14.

19) WeiB, Verhdltnis von Sicherheitspolizei und Strafrechtspflege, in FS fiir -

Moos zum 65. Geburtstag, Verlag Osterreich 1997, 217;

Nowakowski, Zum Verstdndnis des Anklageprozesses bei der Ausar-

beitung der Strafprozessordnung 1873 in: Hundert Jahre &sterrei-

chische Strafprozessordnung 1873 bis 1973, Springer Verlag 1973,

151, 153, 163.

Moos, Die Stellung der Staatsanwaltschaft im strafprozessualen Vorver-

fahren, in Pilgermair, Staatsanwalt im 21. Jahrhundert, Verlag Oster-

reich 2001, 88.

Soweit die Staatsanwaltschaft Verwaltungsagenden wahrnimmt han-

20

21

delt sie als Justizverwaltungsbehérde und unterliegt insoferne dem Wei-
sungsrecht des Justizministers gem Art 20 Abs 2 B-VG BGBI 1991/566
(Sicherheitspolizeigesetz 1991).
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Die Anklageerhebung ist kein Bescheid.

Ebenso wenig kann die Ricklegung einer Strafanzeige durch den
Staatsanwalt beim Verfassungsgerichtshof bekampft werden.?)
Aus vorstehendem folgt zum Weisungsrecht des Justizministers an
die Staatsanwilte, soweit es das Anklagerecht zum Gegenstand
hat, Folgendes:

Es kann nicht in Art 20 B-VG wurzeln, wenn der Justizminister auf-
grund seiner Stellung als oberstem Organ des Bundes das Recht zu
Weisungen an die Staatsanwaltschaft hinsichtlich der Anklageer-
hebung in Anspruch nimmt, weil der Staatsanwaltschaft nicht die
Stellung einer Verwaltungsbehérde zukommt.

Mit der, zwecks Trennung von Anklage und Rechtsprechung ge-
schaffenen Staatsanwaltschaft, wurde keineswegs eine neue Ver-
waltungsbehérde geschaffen und diese mit dem Anklagerecht be-
traut, was die Justizgewalt, nicht gewalten-immanent geteilt, son-
dern gewalten-iibergreifend verteilt hétte.

Der Inquisitionsprozess wdre durch eine solche Verfahrengestal-
tung nicht in ein Strafverfahren umgewandelt worden, das den Ge-
boten der Unparteilichkeit entspricht, sondern durch eine ge-
mischte Gestaltung, bei der die Anklage durch eine, wenn auch
JustizVerwaltungsbehérde an ein unabhangiges Gericht erfolgt,
aus Sicht der Gewaltenteilung fiir die Rechtsprechung hinkend -
verwaltungsabhéingig — gestaltet worden.

Nach Art 20 B-VG ist der Justizminister somit nicht zustandig for
Weisungen an Staatsanwalte als Anklagebehérde.

Das bedeutet aber dennoch nicht, dass die Verfassung dafir nichts
enthdlt.

Kelsen?) verweist darauf, dass in anderen Verfassungen ein Wei-
sungsrecht a contrario aus der Unabhdngigkeit der Richter ge-
schlossen werde.

Es gibt aber eine ndher liegende Antwort.

Tatsdchlich obliegt dem Justizminister als oberstem Organ des Bun-
des gegeniber der Staatsanwaltschaft als Anklagebehérde, eine
Weisungsbefugnis nach Art 90 Abs 2 B-VG.

Der Justizminister hat das Recht und die Pflicht den Strafanspruch
des Staates nach MaBBgabe der Gesetze im Auge zu haben und
systemimmanent zum Tragen zu bringen.

Dies &hnelt einer Leitungspflicht, wie sie von der Staatsanwalt-
schaft pro foro interno, also im Rahmen ihrer Behérdenorganisa-
tion, hierarchisch und pro foro externo gegeniber den Sicherheits-
behérden de lege ferenda leitend wahrzunehmen ist.

Dem Weisungsrecht des Bundesministers fir Justiz liegt damit nur
eine Kontroll- und Aufsichtsbefugnis zu Grunde.

Das Weisungsrecht des Ministers gegeniiber der Staatsanwalt-
schaft hebt sich vom ministeriellen Weisungsrecht nach Art20
B-VG aber auch inhaltlich entscheidend ab.

Im Rahmen der Weisung nach Art20 B-VG ist dem Obersten
Organ nur die Grenze des Abs 1 zweiter und dritter Satz ge-

zogen.
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Den Verwaltungsorganen obliegt die Gehorsamspflicht ohne Még-
lichkeit einer Berufung auf bessere Kenntnis des Gesetzes. Ein aus-
nahmsweises Weigerungsrecht besteht nur bei sonstigem Verstol3
gegen strafrechtliche Vorschriften.

Es muss dies wohl als Relikt des absoluten Staates angesehen
werden, der die Beamten als gehorsamspflichtige Staatsdiener an-
gesehen hat,4) woran durch Art 20 B-VG auch die republikani-
sche Verfassung festgehalten hat.

Die Weisungsmacht ist letztlich nur durch die Gerichtsbarkeit des
offentlichen Rechts durchbrochen. Bei der Beurteilung einer Be-
schwerde bleibt eine Berufung der Verwaltungsbehérde auf eine
Weisung zur Rechffertigung der angefochtenen Entscheidung ohne
Bedeutung.

Gleiches gilt fir das Weisungsrecht des Justizministers bei Weisun-
gen gegeniber den Staatsanwilten aber mitnichten.

Da der Gerichtsbarkeit des offentlichen Rechts keine Maglichkeit
zukommt die GesetzméBigkeit von Weisungen des Justizministers
an Staatsanwidlte zu kontrollieren muss im Anklageverfahren die
Schranke systemimmanent liegen, will man nicht eine Liicke des
Rechtsstaatsprinzips in der Verfassung selbst annehmen. Das ist
aber dem Verfassungsgesetzgeber des B-VG nicht zusinnbar.

Die Antwort ist, dass ein Weisungsrecht des Justizministers gegen-
ber Staatsanwdilten das den Strafanspruch des Staates befrifft,
und dass eine Gehorsamspflicht von Staatsanwadlte bei Weisungen
gegeniber dem Justizminister, wenn diese den Strafanspruch des
Staates betreffen, nur dann besteht, wenn dies zur Wahrung der
GesetzmaBigkeit des Vorgehens der Staatsanwaltschaft erforder-
lich ist.

Im Falle eines Ermessens ist Maf3stab die gesetzméfBige Anwen-

dung des Ermessens.

Das Weisungsrecht ist also nur eine Korrekturméglichkeit, wenn
diese wegen Gesetzwidrigkeit des Vorgehens der Anklagebe-
hérde geboten ist, und damit kein politsches Instrument, sondern
ein rein rechtliches, das sich auch nicht an einer besseren Zweck-

maBigkeit orientieren darf.

Fir das Strafrecht ist die Rechtsstaatsbindung an das Gesetz eine
zwingende Ultima Ratio, wobei die Anklage im Strafverfahren der
Justiz zugehort und den Gegenstand der Rechtsprechung des un-
abhéngigen Strafgerichts bildet.

22) Der Verfassungsgerichthof hat in stdndiger Judikatur Beschwerden ge-
gen die Zuriicklegung von Strafanzeigen durch die Staatsanwaltschaft
zuriickgewiesen, weil auf die Geltendmachung des Strafanspruches
durch den Staat der Einzelne kein subjektives Recht hat und damit
einem Beschwerdefihrer die Legitimation fehlt die Zuriicklegung einer
Anzeige durch den Staatsanwalt nach § 90 StPO beim Verfassungsge-
richtshof zu bekémpfen (vgl VSIg 5235/1966, 11679/1988,
12405/1990, 14163/1995).

23) Kommentar Kelsen, 3, 87.

24) Heindl, Gehorsame Rebellen, Birokratie und Beamte in Osterreich
1780 bis 1848, Verlag Béhlau 1991, 54, 79 und 330.
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Dass die Rechtsprechung nur ein Teil der Justiz ist ergibt sich auch
aus Art 91 Abs 1 B-VG wonach das Volk an der Rechtsprechung
mitzuwirken hat.

Die Rechtsprechung ist also mit ,Justiz” nach Art 94 B-VG begriff-
lich nicht identisch.

Was ,Justiz” zusdtzlich umfasst ist die Anklage, die nach Art 90
Abs 2 B-VG geboten ist.

Historisch indiziert dies auch die Tatsache, dass die Einfihrung
des Anklageverfahrens im &sterreichischen Strafrecht und die Ein-
fihrung einer hierarchisch gegliederten Anklagebehérde parallel
erfolgte.

Zu beachten ist weiters, dass demnach die Gehorsamspflicht der
Staatsanwdlte keine absolute ist.

Eine absolute Gehorsamspflicht kénnte nur aus Art 20 B-VG abge-
leitet werden, was bedingen wiirde, dass Staatsanwdlte als Anklé-
ger Verwaltungsbeamte waren oder wenn Art 90 Abs 2 eine Rege-
lung wie die Satze 2 und 3 des Art 20 enthielte was beides nicht
der Fall ist.

Das Mandat des Justizministers als oberstes Justizorgan Weisun-
gen an Staatsanwdlte zu erteilen steht zusdtzlich unter der Prg-
misse dass diese so in Erscheinung treten, dass dem Gericht bei
seiner Entscheidung in der Strafsache auch die Entscheidung Uber
die GesetzméBigkeit der Weisung méglich ist.

Nur so wird den Geboten des Rechtsstaates hinlanglich Rechnung
getragen und nur so kommt die Justizgewalt als geschlossenes
rechtsstaatliches System zum tragen.

Das ist auch synchron mit der schon im Inquisitionsprozess gebote-
nen Unparteilichkeit der Richter, die unter den ins Detail gehenden
Anweisungen der Gerichtsinstruktionen 1785 und 1787 standen
(s FN 14 Kaserer, 24, 188) und der iber die Anklage des inquirie-
renden Richters judizierenden Gewalt des Inquisitionsgerichts.

Die Anwendbarkeit des Art 20 B-VG fiir Weisungen an die Staats-
anwidlte anzuerkennen hiefe fir das Anklageverfahren es einem
Sturz der Justizgewalt unter das Niveau des Inquisitionsprozesses
unterstellen. Damit wére durch das Anklageverfahren der Teufel
(die Inquisition) durch Belzebub (gemischtes System von Gericht
und Verwaltung) ersetzt worden.

Mit diesen Ausfihrungen wird selbstredend keine Position zur poli-
tischen oder rechtspolitischen Diskussion iber Abschaffung oder
neue Verfassungs-Konstruktionen fir das Weisungsrecht des Justiz-
ministers bezogen. Es geht nur um das richtige Verstandnis der
Verfassungs-Rechtslage. Dieses zeigt, dass die Zuldssigkeit von
Weisungen des Justizministers fir die Staatsanwaltschaft wesent-
lich strenger gesetzesbezogen und enger an die RechtmaBigkeits-
wahrung gebunden ist, als die Reform-Diskussion annimmt.2)

In diesem Sinne sind auch die §§ 29 bis 31 StAG%) zu verstehen
und verfassungskonform auszulegen.

Synchron ist fiir die Neuregelung des Vorverfahrens zu folgern:
Aus dem vorgeschlagenen System der Befugnis der Staatsanwalt-

schaft zu leitenden Weisungen an die Sicherheitsbewhdrden folgt
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weiters, dass diese, wenn sie unter Leitung der Staatsanwaltschaft
einschreiten, funktionell Kriminalpolizei sind?) und ihr Handeln
der Strafrechtspflege zuzurechnen ist.

Ebenso wie iber die Anklage das Gericht Recht zu sprechen hat
und ebenso wenig, wie die Verwaltung Uber eine Anklage befin-
den darf, obliegt der Rechtsschutz gegen Ermittlungshandlungen
der Kriminalpolizei, die unter Anleitung der Staatsanwaltschaft
vorgenommen wurden, dem Gericht und nicht den Unabhdngigen
Verwaltungssenaten.

Das Bundeskriminalamt®) erhalt damit gem §§ 4,5 BKA-G funktio-
nell die Zentralstellenaufgabe fir die kriminalpolizeilichen Aufga-
ben der Sicherheitsbehdrden im Dienste der Strafrechtspflege zu-
gewiesen. Damit bestehen aber auch keine verfassungsrechtlichen
Bedenken gegen das Bundeskriminalamt als eigensténdige Rege-
lungseinheit fir die Kriminalpolizei, die funktionell der Strafrechts-
pflege zuzuordnen ist, wenn es dem Generaldirektor fir die &ffent-
liche Sicherheit nicht untersteht.??)

Dem gegeniiber unterliegen die Sicherheitsbehdrden, wenn sie in
Abwehr von Gefahren handeln, keiner Leitungsbefugnis der Staats-
anwaltschaft. Diesfalls handeln sie als Verwaltungsbehérden in Un-
terordnung unter den Generaldirektor fir die ffentliche Sicherheit.
Den Birger schitzt gegen Rechtsverletzungen der Verwaltungs-
rechtsweg. Das ergibt sich zu Recht aus § 22 Abs 3 des Sicherpo-
lizeigesetzes. )

Die Regierungsvorlage ist also in systematisch-teleologischer Ausle-
gung des Trennungsgebots und des Anklageverfahrens verfas-
sungsrechtlich auch insofern gedeckt, als iber Einspriche im Er-

mittlungsverfahren das Gericht zu befinden hat.

3. Zur Frage des richterlichen Befehls

Nach § 120 RV sind Durchsuchungen von Orten (Hausdurchsu-
chungen), nach § 137 ist die Uberwachung von Nachrichten und
nach § 171 sind Festnahmen durch die Staatsanwaltschaft auf-

25) Man kénnte auch sagen, dass die Verfassungsbestimmung des Art 20
B-VG, wonach Weisungen erfolgen kénnen, es sei denn, dass sie ge-
gen die Denkméglichkeit verstoBen oder dass sie strafgesetzwidrig er-
gehen, das Tor zur Politik 5ffnet, wohingegen Weisungen, die im Rah-
men des Art 90 Abs 2 B-VG erfolgen rechtsstaatsgebunden sind, da sie
nur dann rechtméBig und zu befolgen sind, wenn sie ergehen, um ein
denkunmégliches oder gesetzwidriges Vorgehen der Staatsanwalt-
schaft zu verhindern.

26) Staatsanwaltschaftsgesetz-StAG vom 5.3. 1986 BGBI 1986/164
idgF.

27) Machacek, Die Stellung und Aufgaben des Rechtsschutzbeaufiragten,
Vorarlberger Tage Schriftenreihe des Bundesministeriums firr Justiz,
Bd 100, 67.

28) Bundeskriminalamt-Gesetz — BKA-G, BGBI | 2002/22).

29) Zu den Verfassungsfragen Wiederin, Verfassungsfragen der Errichtung
eines Bundeskriminalamtes, Juristische Blatter 2001, 273; Péschl, Kom-
mentierung des Art78a BVG in Osterreichisches Bundesverfassung-
recht (Hrsg Korinek/Holoubek).

30) Sicherheitspolizeigesetz wo 21.
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grund einer gerichtlichen Bewilligung anzuordnen und von der Kri-
minalpolizei durchzufihren.

Nach § 4 des BVG iber den Schutz der personlichen Freiheit,?')
nach den §§ 1 und 2 des Gesetzes zum Schutze des Haus-
rechts,3?) sowie nach Art 10 und 10a des Staatsgrundgesetzes
1867,%) dirfen Festnahmen, Hausdurchsuchen, sowie Fernmelde-
Uberwachungen lediglich aufgrund eines richterlichen Befehls®)
unternommen werden.39)

In den Materialien zur RV wird die Frage aufgeworfen, ob die An-
ordnung von Hausdurchsuchungen, von Festnahmen und von Ein-
griffen in das Post- und das Fernmeldegeheimnis ,lediglich” auf-
grund einer gerichtlichen Bewilligung verfassungswidrig ware und
ob die Worte ,richterlicher Befehl” in den genannten Verfassungs-
bestimmungen durch die Wendung ,gerichtliche Bewilligung” zu
ersetzen seien.

Eine Verfassungsanderung von Grundrechtsbestimmungen zur An-
passung von Verfassungsrecht an das einfache Gesetz, némlich
den Wortlaut der in der RV vorgeschlagenen Bestimmungen, ist
absolut abzulehnen. Das Gesetz hat der Verfassung zu entspre-
chen und die Verfassung ist nicht an kinftiges Recht anzupassen.
Es ware eine solche Anderung der Verfassungsregelungen aber
auch véllig iberflissig.

In grammatikalischer Auslegung des Wortlautes der Grundrechts-
bestimmungen wird vom Gericht mit dem ,Befehl” der Grund-
rechtseingriff bewilligt.

Die Sicherheitsbehérden haben diesen ,Befehl” zu vollziehen.
Nach dem Wortlaut der RV hat die Staatsanwaltschaft den Sicher-
heitsbehérden die Vollziehung des gerichtlichen Befehls an-
zuordnen.

Mit einer Anderung des Verfassungstextes auf ,das Gericht er-
méchtigt” wiirde der Staatsanwaltschaft nicht nur die Anordnung
der Vollziehung obliegen, sondern eine Entscheidungskompetenz
iber Grundrechtseingriffe Ubertragen, die Entscheidung also aus
dem Gericht ausgelagert.

Das VerhalnismaBigkeitsgebot hat schon das Gericht bei Erteilung
des Befehls zu beachten. Wenn Umstdnde nachtréglich eintreten,
die fir einen Wegfall der VerhalnismaBigkeit relevant sind, wird
die Staatsanwaltschaft dariiber bei Gericht mittels Antragstellung
vorstellig werden mussen.

Damit komme ich zum Ergebnis, dass verfassungsrechtliche Beden-

ken aus der Sicht keines der erdrterten Themen bestehen.

Il. AbschlieBend habe ich das Bediirfnis
noch zwei allgemeine Grundsatzprobleme
des Rechtsstaats und der Demokratie,
anzusprechen, als Warnung oder als Mahnung:
1. Die Gefahr von Dunkelzonen des Rechtsstaates

Diese sind Restenklaven eines Polizei- oder Unrechtsstaates. Man

kann sie auch als ,schwarze Lécher” im Rechtsstaat bezeichnen.
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Sie werden Ubersehen und vergessen, weil die Reparatur Geld kos-
ten wirde oder politisch nicht von Interesse ist.

Die Beseitigung solcher Grauzonen ist das Grundanliegen der
1987 geschaffenen Kommission des Europarates zum préventiven
Schutz gegen unmenschliche und erniedrigende Behandlung An-
gehaltener, dem Committee to Prevent Inhuman Treatment.3¢)

In Osterreich wurde mit diesem Préventivaufirag der Menschen-
rechtsbeirat im BMI eingerichtet.¥)

Ein weiteres Thema, das auch im CPT schon zur Zeit meiner Zuge-
hérigkeit beobachtet wurde ist die Unterbringung von Jugend-
lichen, Behinderten und Senioren in Heimen, wenn sie eine
Zwangslage fir die Untergebrachten bewirken.

Auch private Vertrage mit und Regelungen fir Bewohner von
Seniorenheimen kénnen fiir alte Menschen bewirken, dass sie
sich als Heiminsassen véllig recht- und hilflos fihlen. Ein ,Heim-
anwalt” wirde den Insassen im Rechtsstaat Sitz und Stimme ver-

leihen.

Die Ankiindigung des Herr BMJ, sich mit der Rechtslage der Insas-
sen von Seniorenheimen durch sein Ressort zu befassen,3) halte
ich daher fir besonders wichtig.

Auch auf Senioren darf der Rechtsstaat nicht vergessen.

31) Das Bundesverfassungsgesetz vom 29. 11. 1988 BGBI 684 iber den
Schutz der persénlichen Freiheit 6ste Art. VG sowie das Gesetz zum
Schutze der persénlichen Freiheit RGBI 1862/87 ab. Nach § 4 ist eine
Festnahme nur in Vollziehung eines ,begriindeten richterlichen Befehls”
zulgssig. Art 5 und 6 EMRK ist zu beachten.

Das Gesetz vom 27. Oktober 1862, RGBI Nr 88 (es ist kraft Art9
StGG ein Bestandteil des StGG und nach Art 149 BVG ein Ver-
fassungsgesetz) idF BGBI 1974/422 ordnet in § 1 an, dass eine
Hausdurchsuchung nur kraft eines ,mit Griinden versehenen richterli-
chen Befehls” unternommen werden darf der dem Beteiligten zuzustel-

32

len ist.

33

Art 10 (Briefgeheimnis) und 10a (Fernmeldegeheimnis) Staatsgrundge-
setz vom 21. 12 1867, RGBI 142 iber die allgemeinen Rechte der
Staatsbiirger idF BVG BGBI 1988/684 darf eine Beschlagnahme von
Briefen und ein Abhéren nur ,auf Grund eines richterlichen Befehls”
vorgenommen werden.

Der Terminus richterlicher Befehl” ist offenkundig eine historische
Wortwahl und entspricht der heutigen Wortwahl ,richterliche Anord-
nung”.

Ulbrich, Handbuch der &sterreichischen, politischen Verwaltung, Ver-
lag Holder 1890, 85.

Machacek, Supranationaler Schutz vor Folter und unmenschlicher Be-
handlung, Journal fiir Rechtspolitik 1993, 247.

Verordnung des BMI vom 19. 10 1999 BGBI 395 aufgrund § 15¢
Abs 6 des Sicherheitspolizeigesetzes BGBI 1991 idF BGBI 1999/146
(der Menschenrechtsbeirat erstattet jGhrlich einen detaillierten Bericht
Uber seine Kontrolltatigkeiten).

38) Die Tageszeitung ,Die Krone” schreibt in der Ausgabe vom 31.7.
2002, dass Justizminister BShmdorfer vor kurzem aufhorchen lief3, dass
die Vertrége in Pflege- und Altersheimen vielerorts ungesetzlich und
menschenunwiirdig seien. Inzwischen gibt es auch einen Entwurf des
Bundesministeriums fir Justiz, ZI 7.054/62-12/2002 fir ein Bundesge-
setz Uber Freiheitsbeschrénkungen in Heimen und Ghnlichen Betreu-

34

35

36

37,

ungseinrichtungen (Heimaufenthaltsgesetz-HeimAufG).
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2. Das Generationenproblem

Ich sehe es als eine zweite ernsthafte Gefahr, vor allem fir die De-
mokratie.

Unwissenheit Gber die politischen Geschehnisse der Vergangen-
heit, vor allem Halb- und Pseudowissen, sowie der leichtfertige Um-
gang mit der Sprache sind eine besonders ernst zu nehmende Ge-
fahr fir die Demokratie.

Jede Generation hat wohl das Recht sich selbst zu etablieren und
das Rad neu zu erfinden. Jede Generation muss aber auch den
Wert der Demokratie selbst erkennen.

Es ist hierbei von besonderem Gewicht, wenn Fehlentwicklungen
der Vergangenheit verdréngt, verniedlicht oder aufgerechnet
werden. Die Antwort auf solche Fehler sind Radikalismen links
oder rechts.

Osterreich ist wohl, wenn auch leidvoll, mit dem Linksradikalismus
immer fertig geworden. Der Rechtsradikalismus erwies sich als
wesentlich gefdhrlicher. Wie dem auch immer ist: Ideologische
JIsmen” sind wie Viren. Infizierte kdnnen sie lange unerkannt in
sich tragen, der Virus kann aber plétzlich auch noch nach Jahren
ausbrechen. Dafir kénnen populistische Signale katastrophale
Wirkungen ausldsen. Das Risiko fiir die Demokratie ist, worauf der
Essayist Jean Amery®) verweist, dass Ideologische ,lsmen” die
Wertschatzung der Freiheit untergraben. Der Philosoph Sir Charles
Popper%) hat bereits 1942 die freie Gesellschaft gefordert und die
sie bedrohenden Gefahren dargestellt.

Die Jugend ist durch populistische AuBerungen, welche unter Ver-
dréngung und Verdrehung der Vergangenheit abgegeben wer-
den, naturgemd am meisten geféhrdet. Meine Sorge gilt der
durch ,ismen” gefdhrdeten Jugend.

Ein kleiner Beitrag den ich im letzten Jahr erbringen konnte, um
das Bild der &sterreichischen Vergangenheit besser zu erhellen, ist
die Mitwirkung bei einer in Kiirze erscheinenden Publikation Gber
die Remigranten, die Osterreich aus rassischen oder politischen
Griinden 1938 hatten verlassen missen und nach dem Krieg in
ihre befreite Heimat zurickkamen .41

Das wichtigste aus dem Inhalt: Wenig wurde Remigranten bei
ihrer Riickkehr geboten oder geholfen und dennoch erkldrte
keiner, die Riickkehr bereut zu haben. Ein schénes Zeugnis fir die
Liebe zu Osterreich.

Das Generationenproblem halte ich auch besonders wichtig fir
die Jugend in den Staaten die vom Krieg am Balkan betroffen
waren.

Als Ergebnis meiner Gastvorlesungen und anschlieBender Diskus-
sionen an den Universitdten in Sarajevo, Banja Luca und Mostar,
in Podgorica und Nis, in Pristina und Tirana weif} ich dass viele
Studenten englisch sprechen, etliche aber auch deutsch. Fir ihre
Zukunftschancen sind die meisten sehr verunsichert. Gerade des-
halb ist das Interesse am Recht des Europarates und der EU aber

auch am &sterreichischen Recht grof3.
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Nachdem durch die Universitdt Linz ab Oktober 2002 die Mag-
lichkeit eines Fernstudiums geschaffen wurde, habe ich daher erste
Gesprache mit den Universitdten in Sarajewo, Prishtina und Nis
dariber gefihrt auch fir Studenten der genannten Balkanuniversi-
taten das Virtuelle Studium zu &ffnen. Ab Frihjahr 2003 soll nun
ein Modell-Versuch starten, der der Jugend am Balkan zusatzliche
Méglichkeiten bietet.

Ich habe damit zwei optisch nicht hervorstechende, fiir die Rechts-
kultur aber um so wichtigere Themen angesprochen, die die Ju-
gend und die Senioren unserer Heimat im engeren und weiteren

Rahmen betreffen.

Ich schlieBe ohne endgiltige Antworten zu den aufgeworfenen
und anderen anstehenden Themen geben zu kdnnen, sehe jedoch
durch die angesprochenen Phdnomene Demokratie und Rechts-
staat in ein Spannungsfeld gedrangt Dadurch wird zwar nicht un-
sere Verfassung wohl aber unsere Rechtskultur und unser Demokra-
tieverstdndnis potenziell gefahrdet.

Ich bin nun keineswegs so vermessen zu glauben, dass ich mit
meinen Warnungen letzte Wahrheiten aufgezeigt hétte und noch
viel weniger der Meinung mein Referat kénne mehr bewirken als
ein kurzes Nachdenken.

Umso mehr bedanke ich mich dafir, dass ich meine Gedanken

hier vortragen durfte und dass Sie meinen Ausfihrungen zugehort

haben

Ich méchte zu meiner Rechifertigung meinen Vortrag mit einer
kurzen Allegorie schlieflen:

Ein Weiser im Morgenland befasste sich mit grundlegenden Fra-
gen des Seins und Antworten zu deren Lésung. In Gedanken wan-
derte er in die Wiste und merkte nicht, dass sich die Natur verfins-
terte, ein Orkan aufzog und die Sonne verschwand. Plétzlich sah
er vor sich im Sand einen Sperling auf dem Ricken liegen, den der
Sturm offensichtlich zu Boden gedriickt hatte. der seine kleinen
Beine gegen den Himmel streckte. Ja willst Du denn, sagte der
Weise ironisch zu ihm, mit deinen Beinchen vielleicht den Himmel

gegen den Einsturz stiitzen.
Das Végelchen antwortete ihm hierauf mit zarter Stimme:

| do what I can (Ich tue was ich tun kann).

39) Jean Amery hieB eigentlich Hans Mayer, lebte 1912 bis 1978, war &s-
terreichischer Emigrant, als Schriftsteller befasste er sich mit Problemen
der Gegenwart (Meyers Grof3es Handlexikon 2001).

40) Popper, Die offene Gesellschaft und ihre Feinde, erschien bereits 1942
in New Zealand.

41) Das Buch ,Ein never Frishling wird in der Heimat blihen - Erinnerungen
und Spurensuche” wird unter dem Ehrenschutz des Herrn Bundesprési-
denten présentiert werden.
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RA Dr. Wolfgang Lenneis, Wien

Abhandlungen

Einige Gedanken zur miindlichen letztwilligen Verfiigung

I. Einleitung

Die E OGH 27.02. 2002, 3 Ob 30/02m (= JBI 2002, 518), ver-
anlasst mich, einige Gedanken zur mindlichen letztwilligen Verfi-
gung zu Papier zu bringen. Diese Entscheidung wiederholt zum
Teil Altbekanntes, so etwa, dass zu den Giltigkeitserfordernissen
der privaten miindlichen letztwilligen Verfigung die Testierabsicht
und das Bewusstsein der Zeugen, als Zeugen einer solchen Verfi-
gung fungiert zu haben, zahlen. Hiezu wird aber eine beachtliche
prozessuale Einschrénkung judiziert: Testierabsicht und Bewusst-
sein der Zeugenschaft seien in Einengung der Beweisfihrung auf
die im Verlassenschaftsverfahren protokollierten eidlichen Aus-
sagen der Aktzeugen unter Ausschaltung der Bestimmungen des
§ 272 ZPO (freie Beweiswirdigung) zu prifen. Vor allem dies gilt
es kritisch zu hinterfragen.

Il. Gesetzliche Situation

Mafigebend sind zundchst §§ 585f ABGB, die ich hier zur Verein-
fachung der folgenden Lektire im vollen Wortlaut zitiere:

»8§ 585. Wer miindlich testiert, muB3 vor drei fahigen Zeugen, wel-
che zugleich gegenwdrtig, und zu bestétigen féhig sind, daB in
der Person des Erblassers kein Betrug oder Irrtum unterlaufen sei,
ernstlich seinen letzten Willen erklaren. Es ist zwar nicht notwen-
dig, aber vorsichtig, daf3 die Zeugen entweder alle gemeinschaft-
lich, oder ein jeder fir sich zur Erleichterung des Gedéchtnisses,
die Erklérung des Erblassers entweder selbst aufzeichnen, oder,
sobald als méglich, aufzeichnen lassen.”

.8 586. Eine mindliche letzte Anordnung muBB auf Verlangen
eines jeden, dem daran gelegen ist, durch die ibereinstimmende
eidliche Aussage der drei Zeugen oder, wofern einer aus ihnen
nicht eidlich vernommen werden kann, wenigstens der zwei ibri-
gen bestdtigt werden, widrigens diese Erklarung des letzten Wil-
lens unwirksam ist (§ 601).”

Die weiteren relevanten Bestimmungen enthalten die §§ 65 bis 67
AuB3StrG.

§ 65 AuBSHG bestimmt im Wesentlichen, dass ein allfélliger, von
den Zeugen eigenhdndig gefertigter Aufsatz wie ein schrifliches
Testament kundzumachen ist. Liegt ein derartiger Aufsatz nicht vor,
hat das Gericht die Zeugen Uber die Umsténde, von denen die
Giltigkeit der letztwilligen Verfigung abhéangt, etc — vorlaufig
ohne Beeidigung — zu vernehmen, hieriiber ein Protokoll aufzuneh-
men und dieses kundzumachen.

§ 66 AuBStrG enthélt néhere Bestimmungen iber die Vernehmung
der Zeugen durch das Verlassenschaftsgericht fir den Fall, dass

eine Partei gem § 586 ABGB die Beeidigung verlangt.
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§ 67 AuBStrG zitiere ich wieder vollstandig:
.8 67. Die auf diese Art erfolgte eidliche Bestétigung einer miind-

lichen letzten Willenserklérung hat nicht nur in Ansehung derjeni-
gen, welche darum angesucht haben, oder sonst zur Vernehmung
vorgeladen worden sind, sondern zwischen allen bei dem Nach-
lasse beteiligten Personen Beweiskraft. Es bleibt aber jedem Teile
unbenommen, die Giiltigkeit des abgelegten Zeugnisses oder der
Anordnung durch den Beweis obwaltender bei der Vernehmung
der Zeugen nicht vorgekommener Mdngel oder entgegenstehen-
der Umstdnde im rechtlichen Verfahren zu bestreiten. ”

lll. Dogmatische und terminologische Probleme

Die in der Einleitung zitierte E OGH 3 Ob 30/02 m beruft sich vor
allem aufE 5. 4. 1989, 1 Ob 522/89 (= SZ 62/60), in der — wie-
der unter Bezugnahme auf Vorentscheidungen und Literatur - Fol-
gendes festgehalten wird:

»In der Bestdtigung des miindlich erkldrten Willens durch die Tes-
tamentszeugen und in der Beeidigung dieser Zeugen erblickt die
einhellige Rechtsprechung eine zum materiell-rechtlichen Bestand
der letztwilligen Erkldrung erforderliche Formvorschrift (SZ 47/
129; SZ 23/107 va, zuletzt 8 Ob 532/81, 1 Ob 687/80). Be-
stitigung und Beeidigung bilden einen zum rechtlichen Bestand
der letztwilligen Erklérung erforderlichen Solennitdtsakt; mit der Er-
klarung des Erblassers ist die (duBBere] Form noch nicht abschlie-
Bend erfillt. Auch die Zeugen wirken beim Zustandekommen des
Testamentes mit. lhnen ist der mindlich erklérte letzte Wille als ein
noch unfertiges Geschdft anvertraut, das sie der Nachwelt zu iiber-
liefern haben; nur sie sind dazu berufen (1 Ob 687/80; Ehren-
zweig? Il/2, 437 f).” Die Vernehmung sei sohin ,Giiltigkeitsvoraus-
setzung des miindlich erklérten letzten Willens”.

Hiezu sind Bedenken anzumelden:

— Die kumulative Formulierung ,Bestétigung und Beeidigung” ist
UberschieBend. Eine mindliche letztwillige Verfigung kann auch
ohne Beeidigung wirksam sein, die Beeidigung der Testamentszeu-
gen ist ja nur Gber Verlangen vorzunehmen.

— Der Gesetzestext spricht dagegen: in § 67 AuBStG ist von der
Giltigkeit der Anordnung die Rede, dieser terminus technicus wird
(auch) mit dem Testierakt verknipft (der Ausdruck ,Anordnung” ist
iberdies in der Uberschrift zu den § 65/ AuBStG: ,Kundma-
chung mindlicher Anordnungen” enthalten).

— Es wirkt doch recht konstruiert, der unter Einhaltung der Bestim-
mungen des § 585 ABGB errichteten letztwilligen Verfigung die
Qualifikation Giltigkeit abzusprechen. Ob die Verfigung aller-
dings geeignet ist, rechtliche Wirkungen zu entfalten, ist etwas an-
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deres. Man bedenke: auch ein schriftliches Testament, das verlo-
ren ging und dessen zufdlliger Verlust nicht beweisbar ist, ist doch
zundchst zweifelsohne giiltig, in der Folge aber nicht durchsetz-
bar, also nicht wirksam.

— Die Behauptung, es lage eine einhellige Rechtsprechung vor, ist
fir eine nicht allzu fern zuriickliegende Vergangenheit unrichtig:
die in 1 Ob 522/89 zitierte Entscheidung SZ 47/129 (=OGH
14.11. 1974, 6 Ob 177/74) fihrt sieben oberstgerichtliche Ent-
scheidungen an, wonach die Frage der hinreichenden Uberein-
stimmung der Zeugenaussagen eine vom Prozessrichter zu beur-
teilende ist, wahrend in weiteren sieben zitierten OGH-Entschei-
dungen die Ansicht vertreten werde, es handle sich hiebei um die
Frage der &uBeren Form des Testamentes.

— Bekanntlich kann der gesetzliche Erbe ein formungiiltiges Testa-
ment akzeptieren, es ist dann der Abhandlung zugrunde zu legen
(E2 zu § 601 ABGB in MGA%).

Dementsprechend haben auch Handlin Klang' 11 1, 191f, und ihm
folgend WeiB in Klang? Il 325§ sowie Kralik — Ehrenzweig, Erb-
rechi 137, die These von der Vernehmung als Giltigkeitsvoraus-
setzung bestritten und — meines Erachtens véllig richtig — erkannt,
dass die Ubereinstimmende eidliche Aussage nicht ein Giltigkeits-
erfordernis, sondern eine Wirksamkeitsvoraussetzung der miindli-
chen letztwilligen Verfigung ist. Zu diesem dogmatischen Wirr-
warr ist es anscheinend durch eine (offenbar missverstandene) For-
mulierung bei Ehrenzweig (§ 498 11l (Il 2, 1937, 439)) gekommen:
.Mit der Erklérung des Erblassers ist die Form noch nicht erfiillt.
Auch die Zeugen wirken beim Zustandekommen des Testamentes
mit. lhnen ist der miindliche letzte Wille als ein noch unfertiges Ge-
schéft anvertraut. Sie sollen ihn der Nachwelt iiberliefern. Nur sie
sind dazu berufen und sie miissen iiberdies, was sie als letzten
Willen iberliefern, auf Verlangen eidlich bekrdftigen. Auch das ist
ein Teil der gesetzlichen Form.”

Die immer wieder verwendeten termini technici Giltigkeitserforder-
nis und Wirksamkeitserfordernis sollten doch keine so grofien
Schwierigkeiten bereiten, zumal der Gesetzestext selbst Anhalts-
punkte bietet:

Wie erwdhnt, bezieht § 67 AuBStrG den Ausdruck Giltigkeit nicht
nur auf das abgelegte Zeugnis, sondern auch auf die letztwillige
Anordnung.

Der letzte Halbsatz des § 586 ABGB normiert, dass die letztwillige
mindliche Verfigung ohne die (nicht zwingende) Ubereinstim-
mende eidliche Bestatigung von zumindest zwei Testamentszeugen
unwirksam ist. Dieser Begriff knipft also nicht an die letztwillige
Verfigung, sondern an die mangelnde Ubereinstimmung der Zeu-
genaussagen an.

Ich definiere daher wie folgt:

- Giiltigkeit: Einhaltung der Vorschriften des § 586 ABGB

- Wirksamkeit: rechtliche Durchsetzungsméglichkeit der letztwilli-
gen Verfigung.
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IV. Welche Bedeutung hat die Differenzierung
Gultigkeit/Wirksamkeit?

Meiner Meinung nach ist diese Unterscheidung nur fir die Frage
der Zuteilung der Parteienrollen im Erbrechtsprozess von Bedeu-
tung, nicht aber aus dem Gesichtspunkt eines allfélligen Ausschlus-
ses der freien Beweiswirdigung. Hiezu ist auf die folgenden Aus-

fGhrungen und Judikaturzitate zu verweisen.

V. Ausschluss der freien Beweiswirdigung?

Der OGH judiziert seit E 1 Ob 522/89, dass im Erbrechtsstreit die
Ubereinstimmende Zeugenbestdtigung einen widerlegbaren Be-
weis mache, umgekehrt jedoch die im Verlassenschaftsverfahren
erfolgten divergierenden Zeugenaussagen einen unwiderlegbaren
Beweis; die Unwirksamkeit der letztwilligen Verfigung sei im
zweitgenannten Fall endgiltig und kénne auch durch Vernehmung
im streitigen Verfahren nicht behoben werden.

Der OGH begriindet diese Ansicht mit der Annahme, es lage keine
Gesetzeslicke vor, auBerdem bestinden wegen der Gefahr des
Missbrauches bei miindlichen letztwilligen Verfigungen schon
grundsétzliche Bedenken.

Dass hiedurch die freie Beweiswirdigung des Streitrichters be-
schrankt wére, wird in E 1 Ob 522/89 wohl noch nicht so dezi-
diert angesprochen, sehr wohl aber in E 3 Ob 30/02m, in der es
wortlich heif:

.Die Testierabsicht und jenes Bewusstsein der Zeugenschaft sind
zwar als Voraussetzung einer giiltigen (und wirksamen) letztwil-
ligen Verfigung im Erbrechtsstreit zu prifen (NZ 1997, 368), al-
lerdings im Rahmen der durch die E 1 Ob 522/89 verdeutlichten
Einengung der Beweisfihrung auf die im Verlassenschaftsverfah-
ren protokollierten eidlichen Aussagen der Aktzeugen unter Aus-
schaltung der Bestimmung des § 272 ZPO.”

(Eine Ausnahme wird allerdings fir den Fall statuiert, dass der spd-
tere Beklagte im Erbrechtsstreit im Verlassenschaftsverfahren nicht
die Méglichkeit der Zeugenbefragung hatte; es darf also zu keiner
Verletzung des Grundsatzes des beiderseitigen Gehdrs kommen).
Wenn der OGH NZ 1997/368 zitiert, dann zitiert er sich selbst,
da es sich hiebei und E 4 Ob 2256/96k handelt.

Interessant ist, dass sich zu § 586 ABGB in MGA? unter E 16 fol-
gendes Zitat aus GIUNF 3240 findet:

,Eine Uberprifung der Zeugeneinvernahme durch das Prozessge-
richt ist nicht ausgeschlossen”.

Es gilt nun, das vom OGH nunmehr judizierte Beweisverbot zu hin-
terfragen.

VI. Wann sind Aussagen nicht Gbereinstimmend?

Theoretisch ist diese Frage leicht zu beantworten: keine Uberein-
stimmung zur Testierabsicht, keine Ubereinstimmung zum Bewusst-

sein der Zeugeneigenschaft.
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Ein Beispiel: die Zeugen A und B berichten iber eine bestandene
Testierabsicht, der Zeuge C deponiert, dass der vermeintliche Erb-
lasser blof3 iber eine bereits getroffene letztwillige Verfigung er-
z&hlt hat.

Oder: A und B fihlten sich als Zeugen, C als mehr oder weniger
zufélliger Zuhérer.

In der Realitdt ist dies alles nicht so einfach, wie es klingt. Man
muss sich auf die wesentlichen Ubereinstimmungen beschrénken
und unwesentliche Divergenzen unbeachtlich lassen.

Daher sagt die Judikatur zurecht (ich zitiere aus Entscheidungen zu
§ 586 ABGB in MGA3), dass eine wortliche Ubereins’rimmung der
Zeugenaussagen zur Giltigkeit nicht erforderlich ist (E 8), nicht
schon jeder Widerspruch zwischen den Zeugenaussagen einen
Formmangel begriindet (E 13) und nur Widerspriiche iber wesent-
liche Punkte der Erbeinsetzung, die auch durch Auslegung nicht
bereinigt werden kdnnen, zur Formungiltigkeit eines mindlichen
Testamentes fihren (E 13 a).

Wie diffizil die Abgrenzung zwischen wesentlichen und unwesent-
lichen Widerspriichen der Zeugenaussagen sein kann und auf
welch diinnem Eis man sich hier bewegt, bezeugen gerade zwei
bereits zitierte Entscheidungen.

VII. 10b 522/89

Zwei Zeugen brachten (das Protokoll wurde im Ausland in engli-
scher Sprache aufgenommen) zundchst Gbereinstimmend vor, eine
Frau habe sie und einen weiteren Zeugen gebeten, fir ein mind-
liches Testament zur Verfigung zu stehen (,she asked us fo witness
her verbal testament. We of course readily agreed to do so”). So
geschah es dann. Bei der spateren eidlichen Vernehmung bestétig-
ten zwei Zeugen diese Version. Der dritte Zeuge driicke sich nicht
so klar aus: er deponierte wohl, dass die Frau bat, fir ein mind-
liches Testament zur Verfiigung zu stehen, worauf er fragte, ,wa-
rum sie kein schriftliches Testament mache und sie hat mir geant-
wortet: sie habe solches vor. . .. lhre Absichten waren so klar,
dass ich der Meinung war, sie habe ein schriftliches Testament ver-
fasst...”

Beide Unterinstanzen bejahten das Vorliegen eines mindlichen
Testamentes, der OGH wies jedoch in Abanderung der E der Un-
terinstanzen das Klagebegehren ab, da - seiner Meinung nach -
keine Ubereinstimmenden Aussagen vorlagen. Eine neuerliche Ein-
vernahme der Zeugen oder zumindest des dritten Zeugen lehnte er
ausdriicklich ab, dies mit folgender Begriindung:

.Diese neuerliche Einvernahme im Prozessweg darf aber nur dem
Beweisthema dienen, einen sich unter Zugrundelegung der eidli-
chen Bestdtigung ergebende formgiiltig errichtete letzte Willenser-
klérung zu widerlegen (GIU 15206, 4513); nur zu diesem Zweck
erscheint die neuverliche Einvernahme zuldssig (GIUNF 3240). Der
positive Beweis firr die Existenz der behaupteten letztwilligen Ver-

figung kann hingegen nicht anders erbracht werden als durch die
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sogleich bei der ersten Vernehmung erfolgende eidliche Bestéti-
gung. Diesfalls ist die Bestimmung des § 272 ZPO ausgeschaltet
(GIUNF 4783).”

Dies, obwohl die Aussage des dritten Zeugen wohl aufklérungsbe-
dirftig gewesen waére, sagte er doch zundchst aus, mit den ande-
ren Zeugen gebeten worden zu sein, fir ein mindliches Testament
zur Verfiigung zu stehen und deponierte erst in weiterer Folge der
Meinung gewesen zu sein, es ldge bereits ein schriftliches Testa-
ment vor. Nahe liegende Fragen, die mdglicherweise zu einer Auf-
klarung gefihrt hatten, wurden anscheinend nicht gestellt, konnten
aber, von der Rechtsansicht des OGH ausgehend, auch nicht
nachgeholt werden.

Nebenbei sei erwdhnt, dass das Zitat GIUNF 4783 in diesem Zu-
sammenhang irrefihrend ist: dort ist wohl von einer Ausschaltung
der Bestimmung des § 272 ZPO die Rede, nicht aber im Zusam-
menhang mit der ,bei der ersten Vernehmung erfolgenden eid-
lichen Bestétigung”, sondern dahingehend ,dass der Beweis iber
den Inhalt einer letztwilligen (miindlichen) Anordnung einer forma-
ler ist, das heif}t, dass derselbe nur durch die iibereinstimmende
Aussage der drei bzw zwei Testamentszeugen erbracht werden

kann.”

VIII. E 4 Ob 2256/96k

Auch diese Entscheidung ist duBerst diffizil. Wieder haben die Un-
terinstanzen konform entschieden und der OGH die Unterentschei-
dungen aufgrund der Aktenlage abgedndert.

Der Sachverhalt ist verkirzt folgender: drei Zeuginnen bestdtigen,
dass eine Frau sie kommen lief3, um in ihrer Gegenwart miindlich
ein Sparbuch einer Bekannten zu vermachen. Sie wurden auch
aufgefordert, die Postsparbuchnummer zu notieren. Die Zeuginnen
bestatigten Gbereinstimmend den Verfigungswillen.

Zur Frage der Zeugenqualitét sagte eine Zeugin:

LIm April 1993 habe ich mich eher schon als Zeugin einer sehr
wichtigen Erklérung gefihlt, weil ich es ja auch aufschreiben
musste bzw mir die Sparbuchnummer vormerken musste. Die Erb-
lasserin hat gesagt, sie wolle alles, was wir besprochen hatten,
noch schriftlich machen.”

Eine andere Zeugin deponierte wie folgt:

Jlch habe mir nicht gedacht, dass die Erblasserin ein Testament
machen wolle. Ich dachte mir, die Erblasserin werde spdter alles
mit ihrer Steverberaterin machen. Ich dachte, es handle sich um
ein vertrauliches Gespréch.”

Die Untergerichte gingen von divergierenden Angaben aus und
wiesen das Klagebegehren ab, wobei die zweite Instanz die or-
dentliche Revision zulief3.

Der OGH gab der Klage statt, bestdtigte also die Giiltigkeit und
Wirksamkeit der miindlichen letztwilligen Verfigung, dies mit der
Begriindung, dass sich die zweitgenannte Zeugin bei der Aussage

offenbar geirrt habe. Hiezu heif’t es in der Entscheidung:
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,Der Umstand, dass die Zeugin diese Erklérung nicht als Testament
angesehen hat, sondern darin ein ,vertrauliches Gespréch’ sah, ist
als blof3e rechtliche Beurteilung der von ihr wissentlich und willent-

lich entgegengenommenen Erklérung unerheblich.”

Gerade diese — wohl GuB3erst iiberraschende und mit der Rechtsan-
sicht der E 1 Ob 522/89 in Widerspruch stehende — Entscheidung
zeigt, dass das dekretierte Verbot, der Streitrichter dirfe divergie-
rende Aussagen nicht wiirdigen, mehr als problematisch ist.

Im Ergebnis hat sich hier der OGH - natiirlich nicht beweisméBig,
sondern aufgrund rechtlicher Beurteilung — das erlaubt, was er zu
verbieten vorgibt.

IX. AuBBerstreitverfahren/Streitverfahren

Der OGH judiziert sohin, dass im streitigen Verfahren (Erbrechts-
prozess) behauptet und unter Beweis gestellt werden darf, dass die
Ubereinstimmenden Aussagen der Zeugen vor dem Verlassen-
schaftsrichter unrichtig sind, umgekehrt jedoch bei divergierenden
Aussagen es verwehrt ist, den Beweis in Richtung tatsachlicher
Ubereinstimmung anzutreten und dementsprechend der Streitrich-

ter an die Divergenz der Aussagen gebunden ist.
Zitat aus 1 Ob 522/89:

+Die sich aus der eidlichen Einvernahme ergebende mangelnde
Bestétigung der letztwilligen Erkldrung kann aber im Prozessweg
nicht nachgetragen und erst dort bewiesen werden.”

Wie vertragt sich diese Ansicht mit dem hergebrachten Rollenver-
sténdnis von AuBerstreitrichter und Streitrichter? Ich meine, iber-
haupt nicht.

Aufgabe des AuBerstreitrichters ist es vom Grundsatz her nicht,
dort endgiltig zu entscheiden, wo eindeutig streitige und kontra-
diktorische Positionen vorliegen. Fir diesen Fall sieht das Gesetz
die Verweisung auf den Rechtsweg vor (§2 (2) Z1 und Z7
AuBBStrG). So sagt auch die Judikatur (E17 zu § 586 ABGB in
MGA33), dass bei Nichtibereinstimmung der Aussagen der Testa-
mentserbe auf den Rechtsweg zu verweisen ist. Das mehrfach
zitierte Beweisverbot hat erst als E 18 (= SZ 62/60) in die grofie
ABGB-Ausgabe Eingang gefunden.

Sinn und Zweck der Verweisung auf den Rechtsweg ist ja folgen-
der: dem Streitrichter steht im Gegensatz zum AuBerstreitrichter
das ganze Instrumentarium der ZPO zur Verfigung, um die mate-
rielle Wahrheit zu erkunden.

Die MaBBnahmen des AuBerstreitrichters sind in streitigen, kontra-
diktorischen Situationen hingegen blof3 provisorisch, kursorisch
und vorbereitend, sie sind in einem im Vergleich zum Zivilprozess
vereinfachten Verfahren zu setzen. Zur hier relevanten Zeugenver-
nehmung schreibt Weiss in Klang, aaO 327, meiner Meinung
nach sehr zutreffend Folgendes:

,Die Vernehmung der Zeugen durch das Verlassenschaftsgericht

hat die Natur einer Beweissicherung. Der Verlassenschaftsrichter
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hat nur die kundgemachten Protokolle aufzunehmen und die Inte-
ressenten zu verstandigen, sich aber in eine Entscheidung iber die

Giiltigkeit der letzten Anordnung nicht einzulassen.”

Weiters halt dieser Autor aaO 324 fest, dass etwa die Fragen der
gehérigen Berufung und der Fahigkeit zum Zeugen nur im ordent-
lichen Rechtsweg, nicht auBerstreitig zu entscheiden sind. Der
Schwerpunkt der Testamentsiiberprifung liegt also im streitigen

Verfahren, dessen Beschneidung mE systemwidrig ist.

Die unbeschrankte Beweiswirdigung durch den Streitrichter war
herrschende Judikatur: immer wieder hat der OGH betont, dass
die endgiiltige Entscheidung Gber die Formgiiltigkeit dem Streitrich-
ter obliegt und er hiebei nicht in der Beweiswirdigung beschrankt
ist. Ich zitiere aus einigen Entscheidungen.

- OGH 22.04. 1950, 2 Ob 277/50 = SZ 23/107: diese Ent-
scheidung gehdrt zu denen, die die eidliche Aussage als ein zum
rechtlichen Bestand der letztwilligen Erklarung erforderlichen So-
lennitdtsakt qualifizieren, behandelt aber dies ausschlieBlich im
Rahmen der Frage, wem die Klagerrolle im Erbrechtsstreit zuzu-

teilen ist.

Auch in diesem Rechtsstreit waren sich die Gerichte nicht einig:
wdhrend die Untergerichte von divergierenden Zeugenaussagen
ausgingen, nahm der OGH eine sinngemdBe Ubereinstimmung an
und hat dementsprechend den von der klagenden Partei behaupte-
ten Legatsanspruch aufgrund einer mindlichen letztwilligen Verfu-
gung bejaht. Es heif}t in dieser Entscheidung:

.Die eidliche Bestédtigung der mindlichen letztwilligen Anordnung
hat zwischen allen bei dem Nachlass beteiligten Personen Beweis-
kraft, es bleibt aber jedem Teile unbenommen, die Giltigkeit des
abgelegten Zeugnisses oder der Anordnung durch den Beweis ob-
waltender, bei der Vernehmung der Zeugen nicht vorgekommener
Mangel oder entgegenstehender Umstande im rechtlichen Verfah-
ren zu bestreiten.”

Ich habe die Worte ,jedem Teile” mit Schwarzdruck hervorge-
hoben. Damals war offenbar der Beweis zulassig, dass die Erkla-
rungen doch Ubereinstimmen, also keine Einschrénkung der Be-
weiswirdigung!

- OGH 17.6.1953,30b 317/53 = SZ 26/161 hélt fest, dass
die Frage, ob die Aussagen der drei Zeugen hinreichend iberein-
stimmen, um eine letztwillige Erklérung annehmen zu kénnen, von
der Wiirdigung dieser Aussagen abhdngt und eine solche Wirdi-
gung dem Verlassenschaftsrichter untersagt ist.

- OGH9.11.1970, 50b 168/70 = SZ 43/148: in dieser Ent-
scheidung wird der obgenannte Grundsatz besonders deutlich wie
folgt ausgedriickt:

,Ob die Erblasserin Testierabsicht hatte oder ob es sich um eine
gesprdchsweise Erkldrung handelte, ob sie iber ihr ganzes oder
nur iber einen Teil ihres Vermégens verfiigen wollte, ob die Aussa-
gen der drei Zeugen hinreichend iibereinstimmen, um eine giiltige

letztwillige Erklérung annehmen zu kénnen, und ob die Zeugen be-
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wusst als Testamentszeugen anwesend waren, hédngt von der Be-
weiswirdigung der Aussagen dieser Zeugen ab. Eine solche Be-
weiswirdigung aber ist dem Verlassenschaftsrichter versagt. Die
Frage der Giiltigkeit einer letztwilligen Anordnung, die von der Be-
antwortung dieser Fragen abhdngt, ist ausschlieBlich im Rechts-
weg zu kléren (SZ 26/161, 35/92, RZ 1964, 16, RZ 1968, 139
va).”

- OGH 14.11. 1974, 6 0Ob 177/74 = SZ 74/129: in diesem
Fall ging der Oberste OGH - nach divergierenden Entscheidun-
gen der Unferinstanzen — davon aus, dass ausnahmsweise dem
Erbansprecher aufgrund des mindlichen Testamentes gegen den
sich auf die gesetzliche Erbfolge berufenden Erbansprecher die
Klagerrolle zuzuteilen ist, da Widerspriichlichkeiten der Zeugen-
aussagen vorliegen, sohin ein duBerer Formmangel des Testamen-
tes (ein Zeuge konnte eine Testierabsicht in der Form eines negati-
ven Testamentes nicht bestatigen). Ausdricklich hielt der OGH
fest, dass diese Problematik auf den Rechtsweg zu verweisen ist
und ,,. . ., dass iber die Giiltigkeit des Testamentes letzten Endes

der Streitrichter zu entscheiden hat . . .”.

Soweit die Theorie: Der Praktiker muss zur Kenntnis nehmen, dass
grundlegende Fragen im AuBerstreitverfahren zu stellen bzw zu
kléren sind. Im streitigen Verfahren kann es im Hinblick auf die
nunmehrige Judikatur des OGH zu spat sein.

X. Kein prinzipieller Unterschied
zwischen schriftlichem und mindlichem Testament

Weif3 in Klang aaO, 3251, formuliert drastisch zur letztwilligen
Verfiigung Folgendes:

,Die Form ist bei Lebzeiten des Testators erfiillt worden in dem Au-
genblick, als die Zeugen von der Erklérung Kenntnis genommen
haben. lhrem Geddchtnis ist der Erkldrungsinhalt iberantwortet.
Schwindet ihr Gedéichtnis oder sterben sie, so ist es nicht anders,
als ob die Schrift einer Urkunde verblaf3t oder unleserlich gewor-
den oder samtliche Ausfertigungen vernichtet worden oder in Ver-
lust geraten waren (vgl § 722).”

Das bedeutet: physischer Trager des letzten Willens ist das eine
Mal eine greifbare Unterlage, das andere Mal das menschliche
Geddchnis.

Es besteht kein Grund, den Erbrechtsstreit in einem Fall anders zu
gestalten, als im anderen. Warum soll der Erbrechtsbeklagte im
Erbrechtsstreit, dem ein mindlicher letzter Wille zugrunde liegt,
anders (und schlechter) gestellt sein, als der Erbrechtsbeklagte, der
sich auf eine schriftliche letztwillige Verfigung beruft?

Gerade der zitierte Fall der E 4 Ob 2256/96h beweist dies: fest-
zustellen war, ob die gegebenen Widerspriiche der Zeugenaus-
sage fatsdchlich wesentlich oder unwesentlich sind. Diese Frage
rein aufgrund der Aktenlage ohne ergénzende Vernehmung zu 16-

sen, ist doch mehr als problematisch.
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Xl. Ausschluss des § 272 ZPO

Die freie Beweiswiirdigung ist wohl ein Grundsatz mit Ausnahmen
(4. . . soferne das Gesetz nichts anderes bestimmt . . .”), jedoch ein
ganz fundamentaler. Unter Juristen ist dies eine nicht ngher zu be-
grindende Selbstverstandlichkeit.

Die Ausnahmen (ihrerseits wieder mit Ausnahmen) sind im Gesetz
aufgezahlt: gerichtliches Gestandnis, Inhalt des Verhandlungspro-
tokolls, Urkunden, echte Versdumungsentscheidung. Zur hier gege-
benen Problematik schweigt das Gesetz.

Ich glaube auch, dass eine Fehlformulierung vorliegt und die zitier-
ten OGH-Entscheidungen wohl von einer Einschrénkung der Be-
weiswirdigung sprechen, in Wirklichkeit aber eine Beweisvor-
schrift des Privatrechtes (Beweisthemenverbot bzw Beweismittelver-
bot, siehe Fasching, Zivilprozessrecht?, RZ 825, 826) meinen.

Auch an dieser Stelle ist auf eine schon zitierte Judikatur zu verwei-
sen, namlich GIUNF 4783, wo wohl von einer Ausschaltung des
§ 272 ZPO die Rede ist, dies aber ausdriicklich nur dahingehend,
dass zur Frage der Giltigkeit bzw Ungiiltigkeit nur die Aussagen
der Testamentszeugen heranzuziehen sind. Auch SZ 23/107 halt
fest, dass die Bestimmung des § 586 ABGB keine Beweisregel,
sondern eine Formvorschrift ist.

Xll. Grundsatz der Waffengleichheit

Der OGH bemiiht zurecht oft den ,Grundsatz der Waffengleich-
heit” zwischen Klager und Beklagtem. In E 21.12. 1987, 1 Ob
49/87, drickt er dies sehr deutlich aus und verweist sogar auf
Art7 BVG und Arté MRK. Freilich ist bekannt, dass dieser
Grundsatz im Zivilprozess nicht iberstrapaziert werden darf.
Trotzdem féllt auf, dass gerade bei der gegenstandlichen Proble-
matik der OGH eine Partei gegeniiber der anderen bevorzugt:
den Beweis gegen die Ubereinstimmung der Zeugenaussagen
lasst er zu, nicht aber umgekehrt. Es bestehen daher auch verfas-
sungsrechtliche Bedenken gegen die nunmehrige Rechtsprechung,
zumal die Ungleichbehandlung, wie ich noch ausfilhren werde,

unnotig ist.

XIIl. Einheit des Verlassenschaftsverfahrens

Im Erbrechtsstreit bilden die Verfahren vor dem Auf3erstreitrichter
und dem Streitrichter eine gesetzliche Einheit, jener kommt nicht

ohne diesen, dieser nicht ohne jenen aus.

Es erscheint daher nicht verfahrensgerecht, bereits im AuBerstreit-
verfahren eine Grenzlinie zu ziehen, die im Streitverfahren nicht
mehr Uberschritten werden kann. Was will man vom Gericht?
Eben, dass es die Erbrechtsproblematik klart. Wenn nun vom Prin-
zip her zur endgiltigen Klérung dieser Problematik das streitige
Gericht berufen ist, sollte man es nicht unnétig in seiner Kognitions-

befugnis beschneiden.
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Ich glaube auch, dass die nunmehrige Judikatur des OGH dem
Streitrichter nicht die geringste Erleichterung bringt: liegen tatsach-
lich erheblich divergierende Zeugenaussagen vor, wird er auch
ohne Beweiswirdigungsverbot leicht die richtige und sachgerechte
Entscheidung finden (némlich in der Form der Nichtanerkennung

einer mindlichen letztwilligen Verfigung).

XIV. Was heifit ,Testamentszeuge”?

Wie sich aus der Uberschrift dieses Aufsatzes ergibt, habe ich mir
Abweichungen vom eigentlichen Thema vorbehalten. Dies fihrt
mich zu der genannten Fragestellung.

Bei der Lektire zahlreicher Entscheidungen ist mir Folgendes auf-
gefallen: es heif}t immer wieder — so auch in E3 Ob 30/02m -,
dass das , Bewusstsein der Zeugenschaft” Voraussetzung der Wirk-
samkeit einer giltigen (und wirksamen) letztwilligen Verfigung ist.
Was heif}t ,Bewusstsein der Zeugenschaft”e §§ 585 f fihren hiezu
nichts Néheres aus, sondern verwenden blof3 den Ausdruck ,Zeu-
gen”. Hiezu hat sich eine umfangreiche Judikatur (ich zitiere aus
Welser in Rummel?, Rdz 4 zu §§ 585ff) entwickelt, wonach Zeu-
gen nicht unbedingt mit dem Erblasser bekannt sein missen, wohl
aber in der Lage sein missen, seine |dentitat bestdtigen zu kdnnen,
sie brauchen nicht eigens zur Testamentserrichtung berufen zu
sein, die Testamentserrichtung muss jedoch mit ihrem Wissen und
Willen (EvBl 1955/42) und jenem des Erblassers erfolgen, sie
missen dem ganzen Testierakt folgen, die ausdriickliche Erkldrung
des Testators hdren, wobei zufdlliges Zuhéren die Form nicht erfillt
(wobei jedoch die Wahrnehmungen von Zufallszeugen zur Inter-
pretation des letzten Willens beitragen kénnen), usw, usw.

Weiss in Klang, aaO 324, halt fest:

.Die Zeugen miissen daher ebenso, wie bei der Errichtung eines
allographen Testamentes mit Wissen und Willen des Testators und
mit dem Bewusstsein ihrer Aufgabe dem Testierakt beiwohnen.”
Er verweist dann auf seine Ausfihrungen aaO S 313, wonach
keine Verpflichtung besteht, sich als Zeuge bei letztwilligen Erkl&-
rungen verwenden zu lassen, weil hiemit nicht immer willkommene
Verpflichtungen und Unbequemlichkeiten sowie moralische Verant-
wortlichkeit verbunden sind: ,Darum wird auch ihr Einversténdnis
erforderlich.”

Der gleiche Autor zitiert auch Ehrenzweig 396: ,Niemand kann
ohne den Willen des Erblassers und niemand ohne seinen eigenen
Willen Testamentszeuge sein.”

Ist also der Zuhérer, der die eindeutig in Richtung einer mindli-
chen letztwilligen Verfigung gehende miindliche AuBerung hért
und vom Testator direkt angesprochen wird, Testamentszeuge
auch dann, wenn er es keineswegs sein will2 Oder wenn er wohl
bei einem Testierakt anwesend ist, aber nicht weif3, dass er Zeuge
iste

Nach obigen Judikaturzitaten misste die Zeugeneigenschaft feh-

len.
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Anders allerdings der OGH in der zitierten E4 Ob 2256/96k.
Hier sagte eine Zeugin, wie bereits erwdhnt, Folgendes:

JIch habe mir nicht gedacht, dass die Erblasserin ein Testament
machen wolle. Ich dachte mir, die Erblasserin werde spater alles
mit ihrer Steverberaterin machen. Ich dachte, es handle sich um
ein vertrauliches Gespréich.”

Der OGH hiezu:

»Der Umstand, dass die Zeugin diese Erklérung nicht als Testament
angesehen hat, sondern darin ein ,vertrauliches Gespréch’ sah, ist
als bloBe rechtliche Beurteilung der von ihr wissentlich und willent-

lich entgegengenommenen Erklérung unerheblich.”

Ich halte die letztgenannte Entscheidung im Hinblick auf den doch
zu beriicksichtigenden favor testamenti fir richtig, wobei es Uber-
dies recht alte Entscheidungen gibt, die eine gleiche Ansicht vertre-
ten. Laut GIU 13.978 geniigt folgende Aufforderung des Erblas-
sers: . .. dass lhr es wisst, wenn ich einmal sterbe . . .”. Nach SZ
19/93 genigt es, ,dass sich die Zeugen bewusst waren, eine
letztwillige Verfigung zu vernehmen.” Ich glaube daher, dass
auch der so genannte Zufallszeuge dann ein tauglicher Zeuge ist,
wenn er das Bewusstsein hatte, dass die Erklarung ausdriicklich in
der Absicht an ihn gerichtet war, dass er sie nach dem Tode des
Testators bestatigen kann.

XV. Allgemeines zur mindlichen
letztwilligen Verfiigung

Zum Schluss méchte ich nochmals vom eigentlichen Thema dieses
Aufsatzes abschweifen und die Frage nach der Sinnhaftigkeit der
gesetzlichen Zulassung der mindlichen letziwilligen Verfigung
stellen. Bekanntlich kennen viele Lander das mindliche Testament
nicht, auch in Osterreich geht die Diskussion dahin, de lege
ferenda die mindliche letztwillige Verfigung nur mehr als Not

testament anzuerkennen.

Die Argumente pro und contra mindliche letztwillige Verfigung
sind bekannt.

Pro: ich zitiere wieder Weiss in Klang, aaO 323, der von einer
Unentbehrlichkeit dieser Testamentsform spricht, ,wenn ein schrei-
bensunkundiger Testator, entfernt von der Méglichkeit, ein Gericht
oder einen Notar in Anspruch zu nehmen, durch Todesndhe ge-
drdngt, letztwillig zur verfigen genétigt ist.” Dies gilt nicht nur fir
den des Schreibens Unkundigen, sondern fiir einen viel weiteren
Personenkreis: da gibt es des Schreibens Unwillige, Menschen, die
nicht zum Notar oder Anwalt gehen wollen, die auf die volle Ein-

haltung lhrer mindlich vorgetragenen Wiinsche vertrauen efc.
Contra: hier wird immer die Betrugsméglichkeit angefihrt, weiters
wirden ohne mindliche letztwillige Verfigung viele Prozesse un-
notig sein.

Ich glaube allerdings nicht, dass die Abschaffung der miindlichen
letztwilligen Verfigung und ihre Ersetzung durch ein mindliches
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Nottestament eine Streitverminderung bringt, eher scheint mir das
Gegenteil der Fall zu sein, da dann ein neues Prozessthema, ném-
lich, ob zum Zeitpunkt der Testamentserrichtung eine Notsituation
vorlag oder nicht, die Gerichte beschaftigen wird.

Auch die Betrugsgefahr scheint mir nicht so schwerwiegend: die
Praxis zeigt doch eher, dass versuchte Testamentsbetriigereien in
der Form des mindlichen Testamentes relativ selten bzw in der Re-
gel leicht durchschaubar sind. Der Hauptfall von Widerspriichlich-
keiten ist wohl der, dass Zeugen relativ flott eine gegebene Testier-
absicht und ihre Zeugeneigenschaft bestdtigen, dann aber im strei-
tigen Verfahren iber gezielte Befragung doch dahingehend ab-
schwachen, dass der vermeintliche Erblasser iber eine bereits ge-

Abhandlungen

troffene letztwillige Verfigung sprach und sie mehr oder weniger
zuféllig Zeugen eines Gesprdches waren. Widerspriichlichkeiten,
die oft ohne bose Absicht deponiert werden. Beim schriftlichen Tes-
tament wird — in der Form der Unterschlagung - sicher mehr und
leichter betrogen.

Aus allen angefihrten Erwagungen folgt fir mich:

- Man sollte (in Riickkehr zu frisherer Judikatur) auch im streitigen
Verfahren die unbeschrénkte Uberprifung der Aussagen der Zeu-
gen vor dem AuBerstreitrichter in beiden Richtungen (Ubereinstim-
mung bzw Nichtibereinstimmung) zulassen.

— Der Gesetzgeber sollte die auBergerichtliche mindliche letztwil-

lige Verfigung als ordentliche Testamentsform nicht abschaffen.

Mohr

ecolex

Uberblick!

Mohr

Uberblick
Gesetzestext
Materialien
Anmerkungen

MANZY

2002. 260 Seiten. Br. EUR 48,- ISBN 3-214-01332-7
Fir ecolex-Abonnenten EUR 42,—

SPEZIAL Inso‘venzreCht 2002

ecolex SPEZIAL: Die Insolvenz-
rechts-Neuerungen 2002 im

Die am 1.7.2002 in Kraft getretene Insol-
venzrechts-Novelle 2002 brachte zahlrei-
che bedeutende Anderungen sowohl des
Unternehmens- als auch des Privatinsol-
venzrechts. Am 31. 5. 2002 trat weiters
die Europaische Insolvenzverordnung in
Kraft, die Neuerungen in grenztberschrei-
tenden Konkursverfahren bringt. Dieses
ecolex SPEZIAL enthalt einen ausfuhrli-
chen Uberblick Uber die Novelle mit der
Losung erster Auslegungsfragen, den Text der Novelle, Gesetzes-
materialien, Anmerkungen mit Hinweisen auf die Ubergangsbestimmungen
und die EulnsolvenzVO. Der Autor Dr. Franz Mohr ist als Abteilungsleiter im
BMJ ua fUr Angelegenheiten des Insolvenzrechts zustandig.

Besuchen Sie unsere Fachbuchhandlung fiir Recht, Steuer, Wirtschaft!

Der schnelle Weg zum Recht: E-Mail: bestellen@MANZ.at « Tel.: (01) 531 61-100 ° Fax: (01) 531 61—455‘
MANZ’sche Verlags- und Universitatshuchhandlung GmbH, Kohimarkt 16, 1014 Wien FN 124 181w

MANZY

WwWw.manz.at

AnwBl 2002/12

633



ANWALTSAKADEMIE

www.awak.at @

train the trainer: Vortrége halten, Seminare leiten -
Expertentipps fir Profis

Am 20. und 21. September fand in der Steiermérkischen Bank und
Sparkassen AG in Graz das erste ,train the trainer”-Seminar der
Anwaltsakademie statt. Prof. Dr. Josef Wimmer und Prof. Mag.
Dr. Walter Buchacher vom Salzburger Institut fir Weiterbildung,
die auch in der Justizschule mit groflem Erfolg Fortbildungssemi-
nare fir Richter anbieten, gaben Referenten der Anwaltsakademie
Expertentipps aus didaktisch-methodischer Sicht.

Ein erlesener Kreis an Referenten konnte wertvolle Anregungen fir
ihr Engagement in der Aus- und Fortbildung des &sterreichischen
Anwaltsstands mit nach Hause nehmen. Hohe Praxisrelevanz und
optimale Teilnehmermotivation mit aktiver Einbeziehung aller Teil-
nehmenden - diese Kombination iiberzeugte alle Anwesenden.
Die einhellige Meinung im Teilnehmerkreis war: Mehr solcher
Seminare zur Qualitatssicherung!

Dieser Anregung kommt die Anwaltsakademie gerne nach: Das
ndchste ,train the trainer’-Seminar wird, ebenfalls als Grundlagen-
seminar, von 24. bis 26. April 2003 in Wien stattfinden. Ein Auf-
bauseminar zu gezielten Schwerpunktthemen ist von 11. bis
13. September 2003 in Mattsee bei Salzburg geplant.

Beide Seminare werden vom bewdhrten Referententeam des Salz-
burger Institutes fir Weiterbildung, Prof. Dr. Josef Wimmer und
Prof. Mag. Dr. Walter Buchacher, durchgefiihrt.

TerminuUbersicht - Seminare

Janner 2003

7.und 21. 1.  Seminarreihe Steuverrecht:

1. Persénliche Einkommensteuer (ESt)

Seminar-Nr: 20030107/8 WIEN
10. bis 11. 1. Bauvertrag und Bauverfahren
Seminar-Nr: 20030110/8 WIEN

10. bis 11. 1. Verwaltungs(strafjverfahren —
Fihrerscheinentzug

Seminar-Nr: 20030110/3 ST. GEORGEN i. A.

17. bis 18. 1.  Strafverfahren |

Seminar-Nr: 20030117/8 WIEN
17. bis 18. 1.  Abgabenrecht

Seminar-Nr: 20030117/6 INNSBRUCK
17. bis 18. 1. Urheberrecht und Wettbewerbsrecht

Seminar-Nr: 20030117/5 GRAZ
17. bis 18. 1. Der Anwalt als Vertragsverfasser

Seminar-Nr: 20030117A/8 WIEN
17. bis 18. 1. Be up to date!

Die Rechtsentwicklung im Insolvenzrecht

Seminar-Nr: 20030117/4 SALZBURG
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24. bis 25. 1. Be up to date!
Die neueste Rechtsentwicklung
im Liegenschafts- und Wohnrecht

Seminar-Nr: 20030124/3 LINZ

Praktisches Grundbuchsrecht
Seminar-Nr: 20030124/6 HALL/INNSBRUCK

24. bis 25. 1.

24. bis 25. 1. Abgabenrecht

Seminar-Nr: 20030124/8 WIEN
30. 1. bis Zivilverfahren |
1.2. Seminar-Nr: 20030131/3 ST. GEORGEN i.A.
Februar 2003
7. bis 8. 2. WEG-neu

Wohnungseigentumsgesetz 2002

Seminar-Nr: 20030207/6 INNSBRUCK
7. bis 8. 2. Insolvenzrecht

Seminar-Nr: 20030207/5 GRAZ
11.und 25. 2. Seminarreihe Steuerrecht:

2. Unternehmenssteuerrecht

Seminar-Nr: 20030211/8 WIEN

14. bis 15.2.  Verwaltungsstrafrecht und -strafverfahren

Seminar-Nr: 20030214/8 WIEN
21. bis 22. 2.  Insolvenzrecht

Seminar-Nr: 20030221/8 WIEN
21. bis 22. 2. Rechtsschutz im Verwaltungsverfahren

Seminar-Nr: 20030221/7 BREGENZ
28. 2. Workshop Marketing fir

Rechtsanwdlte in der Kanzlei

Seminar-Nr: 20030228/4 SALZBURG
28. 2. bis Standes- und Honorarrecht
1. 3. Seminar-Nr: 20030228/3 ST. GEORGEN i.A.
28. 2. bis Bilanz- und Unternehmenssteuerrecht
1.3. in der Praxis des Wirtschaftsanwalts

Seminar-Nr: 20030228/8 WIEN
Seminarvorstellung

Be up to date!
Die Rechtsentwicklung im Insolvenzrecht

update

Ziel dieses Seminars ist die umfassende Darstellung der aktuellen
Judikatur sowie der Insolvenzabwicklung.

Termin: Freitag, 17. 1. 2003, bis Samstag, 18. 1. 2003 = 3 Halb-
tage
Planung: Dr. Willibald Stampf, RA in Mattersburg
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Referenten: Dr. Klemens Dallinger, RA in Wien

Dr. Franz Mohr, Abteilungsleiter Justizministerium

Dr. Axel Reckenzaun, RA in Graz

Dr. Klaus Starl, Unternehmens- und [T-Berater in Graz
Dr. Katharina Widhalm-Budak, RA in Wien

Seminarort: Salzburg
Seminar-Nr: 20030117/4

Programm

Freitag, 17. Janner 2003

9.00-10.30 Neuregelung Eigenkapitalersatzrecht
Nevue Gesetzesvorhaben
Neveste Entwicklungen und Entscheidungen im
Privatkonkursrecht
Kommentar zu den ersten Restschuldbefreiungen

11.00-12.30 Doppelkonferenz zu den Themen:
Praktische Probleme der Européischen Insolvenz-
verordnung

Grundstruktur des Deutschen Insolvenzrechtes

14.00-16.00 Eintritt, Rickiritt und Erléschen von Vertrégen im
Konkurs
Praktische Beispiele und Judikatur

Arbeitsrechtliche Probleme im Konkurs

16.30-18.00 Neveste Judikatur im Insolvenzrecht

Schwerpunkt Anfechtungsrecht

Samstag, 18. Jdnner 2003

9.00-12.30  Aktuelle Beispiele und Probleme im Verwertungs-
verfahren: Liegenschaften und Fahrnisse
Praktische Vorfihrung: Zugang zu Insolvenzver-
walterliste, Ediktsdatei und Verdffentlichungen
durch den Masseverwalter in der Edikisdatei
Freihdndige Verwertung nach § 120 KO durch
den Masseverwalter
Kosten im Verwertungsverfahren

Be up to date!
Die neueste Rechtsentwicklung im Liegenschafts-
und Wohnrecht

update

Gegenstande des Seminars sind die wesentliche Rechtsprechung
und Novellierungen im Liegenschafts-Vertragsrecht, im Mietrecht,
im WERecht, im Bautragervertragsrecht, im Grundbuchsrecht und
im Grundverkehrsrecht in der letzten Zeit, vor allem im letzten Jahr

vor dem Seminar.

Besonders besprochen werden das Wohnungseigentumsgesetz
2002 und das Mietrechtsgesetz in der letzten Fassung, die Erfah-
rungen damit bisher, die Auseinandersetzung mit offenen Themen,
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sowie wie in den friheren Jahren die Rechtsprechung in allen The-
men-Bereichen.

Dieses Seminar will diejenigen Kollegen unterstitzen, die in
bestimmten Fachbereichen durch fishrende Referenten und in Dis-
kussion mit Kollegen auf dem Laufenden bleiben wollen, um den
Anforderungen an eine derartige Schwerpunkitétigkeit zu entspre-
chen.

Termin: Freitag, 24. 1. 2003, bis Samstag, 25. 1. 2003 = 3 Halb-
tage

Planung: VPrds. Dr. Max Urbanek, RA in St. Pélten

Referenten in zeitlicher Reihenfolge: Dr. Andreas Kletecka,
ao. Univ.-Prof. in Wien

Hon.-Prof. Dr. Helmut Wiirth, Hofrat d VWGH iR

Dr. Therese Hurch, Hofratin d OGH

Seminarort: Linz

Seminar-Nr: 20030124/3

Nghere Informationen erhalten Sie unter Tel (01) 71057 22-0
oder Fax (01) 710 57 22-20 oder e-Mail office@awak.at. Zusdtz-
lich haben Sie unter www.awak.at Gelegenheit, sich zu informie-
ren und sich anzumelden.

~
?‘, Linkversitit S5t.Gallen

e way to the top

TR DENT erWEIDBrung hat ¢indn MNinraen

Expcutive Master of European and
Imternacional Business Law MUBL -H2G

Liskeeridthn 5L Galen
Eroprumivg BN L bl

a4 T34 36 il i Pl

635



Oberosterreich

Beitragsordnung 2003
1) Jeder Rechtsanwalt, der im Sprengel der Rechtsanwaltskammer
Oberésterreich in die Liste der Rechtsanwdilte oder in die Liste

der niedergelassenen europdischen Rechtsanwilte eingetragen
ist, hat j&hrlich ab 1. 1. 2003 zu entrichten:

1. Allgemeiner Kammerbeitrag EUR 436,00
2. Beitrag
a) zum Vertrauensschadenfonds EUR 72,00
b) zur Pramie fir die kollektive Unfallversi-
cherung EUR 44,04
c) zur Pramie fir die Grof3schadenhaft-
pflichtversicherung EUR 943,00

(Von der Verpflichtung der Entrichtung der Pra-
mie zur Grof3schadenversicherung sind jene
Kammermitglieder befreit, die rechtswirksam
erklart haben, dass sie an der Grof3schaden-
haftpflichtversicherung nicht teilnehmen.)

d) zur anteiligen Prémie der von der
Rechtsanwaltskammer ~ Oberésterreich
abgeschlossenen Vertrauensschadenver-
sicherung geméB dem Statut der
Treuhand-Revision  (Versicherungsjahr
1.7.-30. 6. eines jeden Jahres) EUR 201,67

2) Jeder Rechtsanwalt, welcher einen Rechtsanwaltsanwdrter
beschaftigt, hat dariiber hinaus j&hrlich einen Zuschlag zum all-
gemeinen Kammerbeitrag von je EUR 1.016,00
zu enfrichten.

3

Der allgemeine Kammerbeitrag, der Zuschlag fir Rechts-
anwaltsanwdrter sowie der Beitrag zum Vertrauensschaden-
fonds ist vierteljghrlich jeweils im Vorhinein am 1.Janner,
1. April, 1. Juli und 1. Oktober eines jeden Jahres zu leisten.

4

Die Beitrage zur Prémie fir die kollektive Unfallversicherung
sowie zur Pramie fir die GroBschadenhaftpflichtversicherung
sind am 1.Jdnner eines jeden Jahres fdllig; die Pramie fiir
die Vertrauensschadenversicherung am 1. August eines jeden
Jahres.

5

Sind Beitréige langer als drei Monate riickstandig, so ist dem
Zahlungspflichtigen ein Sdumniszuschlag von 5 % des berfdl-
ligen Betrages anzulasten. Weiters ist ein Riickstandsausweis
zu erlassen, aufgrund dessen Exekution gefiihrt werden kann.
6

Kammermitglieder, die nicht wéahrend des gesamten Kalender-
jahres in die Liste der Rechtsanwdlte eingetragen sind, zahlen
nur den auf die Zeit ihrer Eintragung entfallenden aliquoten
Anteil. Fir den Fall der Eintragung bis einschlieBlich 15. eines
Monats ist der gesamte auf ein Monat entfallende Beitrag zu
entrichten; dies gilt auch fir den Fall der Austragung aus der

Liste der Rechtsanwdlte nach dem 15. eines Monats.
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Fir die Berechnung des Zuschlages fir Rechtsanwaltsanwdrter
ist ebenfalls die Daver ihrer Eintragung im Kalenderjahr aliquot
zu beriicksichtigen, wobei bei angefangenen Monaten - wie
oben — der 15. eines Monats fir die Beitragspflicht ausschlag-
gebend ist.

Fir Rechtsanwilte, die die Ubernahme oder Durchfishrung
einer Trevhandschaft erst wahrend eines Versicherungsjahres
offenlegen, entsteht die Beitragspflicht erst zum Abrechnungs-
stichtag des folgenden Versicherungsjahres, das ist der 1. Juli
eines jeden Jahres.

Der Ausschuss wird ermdchtigt, allféllige Guthaben, soweit sie
sich nicht aus der Verrechnung der Versorgungseinrichtung
ergeben, zur Abdeckung anderer Ausgaben zu verwenden.
Die Beitragsordnung tritt mit 1.1. 2003 in Kraft und gilt
solange, bis sie durch eine neue Beitragsordnung ersetzt wird.

Umlagenordnung 2003

Versorgungseinrichtung - Teil A

a) Der Beitrag zur Versorgungseinrichtung Teil

A wird mit jghrlich EUR 5.414,00
und der Beitrag zum Unterstitzungsfonds
mit jGhrlich EUR 36,00

(wovon jahrlich 2/5 des Beitrages als Rick-
lage zur Sicherstellung einer Unterstitzung
an Rechtsanwaltsanwérter gemaf3 § 12 der
Satzung der Versorgungseinrichtung Teil A
dienen) je Anwalt festgesetzt.

b

Ab dem auf die Vollendung des 65. Lebensjahres folgenden
Kalendervierteljahr ermaBigt sich der Beitrag fir die Versor-
gungseinrichtung auf EUR 458,00 im Jahr, sofern der
Rechtsanwalt die Wartezeit erfillt hat.

¢) Wird ein Rechtsanwalt vor Vollendung des 50. Lebensjah-
res erstmalig in die Liste der Rechtsanwdlte fiir Oberéster-
reich eingetragen, so hat er hinsichtlich der Beitrdge zur
Versorgungseinrichtung und zum Unterstiitzungsfonds  fiir
das Kalendervierteljahr, in welchem die Eintragung erfolgt,
und fir die néchsten drei Kalendervierteljahre jeweils nur
ein Drittel der jeweiligen Beitrége zu leisten; in den folgen-
den vier Kalendervierteljahren zwei Drittel. Diese Regelung
findet keine Anwendung, wenn der Rechtsanwalt bereits in
die Liste der Rechtsanwdlte einer anderen Rechtsanwalts-

kammer eingetragen war.

d

Der Gesamtbetrag ist vierteljghrlich jeweils im Vorhinein am
1. Janner, 1. April, 1. Juli und 1. Oktober eines jeden Jah-

res zu leisten.

Versorgungseinrichtung - Teil B
Der Beitrag zur Versorgungseinrichtung Teil
B betragt jahrlich EUR 2.906,91

o
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b) Der ermaBigte Beitrag gemaf3 § 12 (4) der

Satzung Teil B betragt EUR1.162,77
c) Die Beitréige sind kalendervierteljghrlich zu

entrichten und jeweils am 1. Marz, 1. Juni,

1. September und 1. Dezember jeden Jah-

res zu leisten.
Von den Beitragen gemdf lita) und b) werden Verwaltungs-
kosten in der Hdhe von EUR 24,35 pro Rechtsanwalt p.a. und
0,6% des Beitrages (zuziglich Umsatzstever) in Abzug ge-
bracht. Die Verwaltungskosten in Hohe von EUR 24,35 werden
auf Basis des VPI 96 per 1.1. eines jeden Jahres valorisiert,
Ausgangsbasis 1/98. Vor der Gutschrift auf dem Pensions-
konto werden die Pramien fir die Berufsunfahigkeits- und die
Hinterbliebenenversicherung gemaf3 Geschdftsplan in Abzug
gebracht.
. Kammermitglieder, die nicht wéhrend des gesamten Kalender-
jahres in die Liste der Rechtsanwadlte eingetragen sind, zahlen
nur den auf die Zeit ihrer Eintragung enffallenden aliquoten
Anteil. Fir den Fall der Eintragung bis einschlieBlich 15. eines
Monats ist der gesamte auf ein Monat entfallende Beitrag zu
entrichten; dies gilt auch fir den Fall der Austragung aus der
Liste der Rechtsanwdlte nach dem 15. eines Monats; hinsicht-
lich Zusatzpension gilt die Sonderregelung geméf § 12 Abs. 3
Satzung B.
. Die Umlage zur Sterbekasse geméaB Satzung der Versorgungs-
einrichtung Teil A wird pro Sterbefall wie folgt festgesetzt:
a) fir die zum Zeitpunkt des Sterbefalles einge-

tragenen Rechtsanwdlte und Mitglieder der

Versorgungseinrichtung gem. § 13 der Sat-

zung Teil A mit EUR 43,60
b) fir die Bezieher einer Alters- und Invaliden-
rente zum Zeitpunkt des Sterbefalles mit EUR 21,80

Die Umlage zur Sterbekasse ist sofort féllig.

. Sind Beitréige linger als drei Monate riicksténdig, so ist dem
Zahlungspflichtigen ein SGumniszuschlag von 5% des Gberfél-
ligen Betrages anzulasten. Weiters ist ein Riickstandsausweis
zu erlassen, aufgrund dessen Exekution gefishrt werden kann.
. Der Beitragszuschlag fir die enffallende Mitwirkung in der Ver-
fahrenshilfe gem. § 13 der Satzung der Versorgungseinrich-
tung Teil A sowie jener fiir Rechtsanwdilte, die in der Liste der
niedergelassenen europdischen Rechtsanwdlte eingetragenen
sind, wird mitEUR 3.270,00

festgesetzt und ist wie unter Punkt 1.d) ausgefihrt zu leisten.
. Der Ausschuss ist ermdchtigt, fir die Versorgungseinrichtung
Teil A jghrlich eine Ricklage von héchstens 20v H der erfor-
derlichen Mittel zu bilden. Die Gesamtriicklage darf nie mehr
als 200v H der jghrlich erforderlichen Mittel iibersteigen.

. Die Umlagenordnung tritt mit 1. 1. 2003 in Kraft und gilt
solange, bis sie durch eine neue Umlagenordnung ersetzt

wird.
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Leistungsordnung 2003

l. Leistungen fiir Anspruchsberechtigte geméf} den Satzungen
der Versorgungseinrichtung Teil A

. Die Alters- und Berufsunfghigkeitsrente setzt sich aus der Grund-

rente, dem Zuschlag fir die Berufszugehérigkeit und dem Zu-
schlag fir die Berufsausilbung nach Erreichung des Rentenal-

ters zusammen.

2. Die Grundrente betragt EUR 1.453,50 monatlich.

3. a) Der Zuschlag fiir jedes vollendete Jahr der Berufszugeharig-

keit nach Ablauf der Wartezeit fir die Altersrente gemaf
§ 50 Abs. 2 Z. 2 RAO betragt 2% der Grundrente.
b) Der Zuschlag fir die Berufstatigkeit nach Erreichung des

jeweils giltigen Rentenalters betragt fir jedes vollendete

Jahr 0,75% der Grundrente.

. Die Jahre der Berufszugeharigkeit sind zu berechnen:

a) mit dem Zeitraum der Eintragung in die Lliste der Rechts-
anwdlte (§ 5 RAO) nach dem 1. 5. 1945 bis zum Erléschen
der Berechtigung zur Ausibung der Rechtsanwaltschaft
(§ 34 RAQ) unter Einbeziehung der Beitragszeiten gemaf
§ 13 der Satzung der Versorgungseinrichtung der Rechts-
anwaltskammer fir Oberasterreich nach vollen Jahren.

b) Erfolgte eine Eintragung in die Liste der Rechtsanwidilte einer
(ehemaligen) dsterreichischen Rechtsanwaltskammer vor
dem 1. 5. 1945 und wurde die Berufsausiibung durch Krieg
oder Nachkriegsereignisse (Kriegsdienst, Kriegsgefangen-
schaft, Wehr-Arbeitsdienstpflicht oder Behinderung der
Berufsausiibung aus politischen Griinden) unterbrochen,
sind dem Zeitraum der Berufszugehérigkeit nach Punkt 4.q)
folgende Zeitrgume in vollen Jahren hinzuzurechnen:

(1) Wenn die Wiedereintragung nach dem 1. 5. 1945 und
vor dem 1.9. 1948 erfolgte, mit 60% des Zeitraumes
von der Ersteintragung bis zur Wiedereintragung,
hochstens jedoch 8 Jahre.

(2) Wenn die Wiedereintragung nach dem 1.9. 1948 er-

folgte, mit 60% des Zeitraumes von der Ersteintragung

bis zum 31. 8. 1948, héchstens jedoch 8 Jahre.

5. Die Versorgungsrente fir Witwen (Witwer) und Vollwaisen be-

tragt 60%, die Versorgungsrente fir Halbwaisen betrégt 40%
des Versorgungsanspruches des Kammermitgliedes, insgesamt
jedoch hdchstens 100% der Alters- oder Berufsunfdhigkeits-
rente (§ 10 (6) der Satzung).

. GemdB § 27 Abs. 1 lit. ¢ RAO wird der Ausschuss ermdchtigt,

iSd § 12 der Satzung Teil A auBBerordentliche Unterstitzungen
zu vergeben.

. Der Todfallsbeitrag (Sterbegeld) ergibt sich aus der Summe der

zu leistenden Sterbegeld-Umlagen laut Umlagenordnung und
ist binnen zwei Monaten nach Ableben abziiglich eines dllfalli-
gen Beitragsriickstandes auszubezahlen.
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Il. Leistungen fiir Anspruchsberechtigte geméaf} den Satzungen
der Versorgungseinrichtung Teil B

1. Die Altersrente ergibt sich aus den auf dem Konto des/der

Rechtsanwaltes/Rechtsanwéltin zum Zeitpunkt der Inanspruch-
nahme gutgeschriebenen Beitrdgen und erzielten Veranla-

gungsiiberschissen.

. Die Berufsunfdhigkeitsrente errechnet sich grundsétzlich nach
den auf dem Konto des/der Rechtsanwaltes/Rechtsanwdltin
zum Zeitpunkt der Inanspruchnahme gutgeschriebenen Beitra-
gen und erzielten Veranlagungsiberschissen (vgl. § 4 der Sat-
zung, Teil B).

Je nach Eintrittsalter in die Zusatzpension wird jedoch folgende
Mindestrente im Falle der Berufsunfahigkeit festgelegt.

Eintrittsalter/Lebensjahr Mindestrente/Jahr
EUR
30 8.720,74
31 8.430,05
32 8.139,36
33 7.848,67
34 7.557,97
35 7.267,28
36 6.976,59
37 6.685,90
38 6.395,21
39 6.104,52
40 5.813,83
41 5.523,14
42 5.232,44
43 4.941,75
44 4.651,06
45 4,360,37
46 4.069,68
47 3.778,99
48 3.488,30
49 3.197,60
50 2.906,91
51 2.616,22
52 2.325,53
53 2.034,84
54 1.744,15
55 1.453,46
56 1.162,77
57 872,07
58 581,38
59 290,69

Die Mindest-Berufsunfahigkeitsrente reduziert sich im Falle
einer ErmaBigung des chrlichen Beitrages oder einer Befrei-
ung im Jahre des Anfallens der Berufsunfdhigkeitsrente oder in

einem oder mehreren dem Anfall der Berufsunfdhigkeitsrente
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4.

vorhergehenden Jahr(en) auf den Prozentsatz der Mindest
Berufsunfahigkeitsrente, der dem Prozentsatz des durchschnitt-
lich bezahlten Jahresbeitrages im Verhdltnis zum Durchschnitt

der nicht erm&Bigten Jahresbeitrage entspricht.

. Die Witwen-/Witwerrente betragt 60% der Rente des/der

Rechtsanwaltes/Rechtsanwdltin, die dieser/diese zum Zeit
punkt seines/ihres Ablebens bezogen hat oder als Aktiver/
Aktive im Falle der Berufsunfdhigkeit bezogen hdéitte (vgl. §§ 3,
4, 5 der Satzung, Teil B).

Die Mindest-Witwen-/Witwerrente
Rechtsanwalt/Rechtsanwadltin betragt 60% der Mindest-Berufs-
unféhigkeitsrente (in Abhdngigkeit vom Eintrittsalter des/der

nach  aktivem/aktiver

Rechtsanwaltes/Rechtsanwaltin).

Die Waisenrente betragt fir Halbwaisen 10%, fir Vollwaisen
20% der bezogenen Rente, im Falle des Todes eines/einer
Aktiven fir Halbwaisen 10%, fiir Vollwaisen 20% der fiktiven
Berufsunfahigkeitsrente.

. Die Abfindung fiir den Todesfall betrdgt 40% der auf den Kon-

ten des/der Rechtsanwaltes/Rechtsanwdltin verbuchten Bei-
trdge und erzielten Veranlagungsiberschiisse, mindestens das
10fache der jGhrlichen Mindest-Witwen-/Witwerrente (gemaf3
§ 6 der Satzung, Teil B). Im Falle der Umwandlung der Anwart-
schaft in eine beitragsfrei gestellte Anwartschaft infolge des Er-
|6schens oder Ruhens der Rechtsanwaltschaft gemaf § 34 RAO
betragt die Abfindung 40% der auf dem Konto des Rechts-
anwaltes verbuchten Beitrdge und erzielten Veranlagungsiber-

schisse.

. Die Teilabfindung bei Antritt einer Altersrente betragt hdchstens

50% der auf dem Konto des/der Rechtsanwaltes/Rechtsanwal-
tin verbuchten Beitrage und Veranlagungsiberschisse (gemaf3
§ 7 der Satzung, Teil B).

. Die geméB Teil B der Satzung auszuzahlenden Renten werden

um die jahrlichen Verwaltungskosten wie folgt gekirzt:

ie Rentenbezieher EUR 10,90 p.a. und 0,6% der Rente (zuzig-
lich Umsatzstever). Die Verwaltungskosten in Hohe von EUR
10,90 werden auf Basis des VPI 96 per 1.1. eines jeden Jahres
valorisiert, Ausgangsbasis 1/98.

Die Renten werden 14x jéhrlich, jeweils am Letzten eines jeden

Monates im Voraus fir das Folgemonat, zum ersten Mal am Letz-

ten des Monats, in dem der Versorgungsfall eintritt, ausbezahlt,
die 13. Rente am 30.6., die 14. Rente am 30.11. eines jeden

Jahres.

\'A

Die Leistungsordnung tritt mit 1. 1. 2003 in Kraft und gilt solange,

bis sie durch eine neue Leistungsordnung ersetzt wird.
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Anderungen der Liste

Kdrnten

Liste der Rechtsanwidilte

Neueintragung

Dr. HUNDEGGER Bernhard,
9500 Villach, ltalienerstrafle 13/5,
Tel. 04242/299 92,
Telefax 04242/276 66,
e-mail:
bernhard.hundegger@abp-law.com,
per 1. 10. 2002

Kanzleisitzverlegungen

Mag. ANETTER Christian,
9020 Klagenfurt, Fleischmarkt 9/4,
Tel. 0463/50 00 02,
Telefax 0463/50 00 02-4,
per 2. 10. 2002

Dr. KAPELLER Gerd,
9020 Klagenfurt, Kardinalschiitt 9,
Tel. 0463/59 09 46,
Telefax 0463/59 09 46-11,
per 4. 10. 2002

Niederosterreich

Liste der Rechtsanwidilte

Neueintragungen

MMag. BINDER Susanne,
3100 St. Palten, Riemerplatz 1,
Tel. 02742/31 01 00,
Telefax 02742/31 01 08,
e-mail: ra-kroemer-nusterer@aon.at,

korrespondiert in englischer Sprache,

per 15.10. 2002

Dr. BRANDSTETTER Martin,
3300 Amstetten,
Preinsbacher Straf3e 9,
Tel. 07472/611 22,
Telefax 07472/611 22-4,
e-mail: office@ra-brandstetter.at,
korrespondiert in englischer Sprache,
per 1. 10. 2002

Mag. SCHICK Kurt,
2130 Mistelbach, BahnstraBe 1A,

AnwBl 2002/12

Amtliche Mitteilungen

Tel. 02572/320 200,

Telefax 02572/320 20-32,
e-mail:
kanzlei-mistelbach@ra-stenitzer.at,

korrespondiert in englischer Sprache,

per 15.10. 2002

Kanzleisitzverlegung

Mag. SCHULLER Bernhard,
2130 Mistelbach, Hauptplatz 38,
Tel. 02572/327 97,
Telefax 02572/327 97-10,
per 2. 10. 2002

Oberdsterreich

Liste der Rechtsanwidilte

Neveintragungen

MMag. DOPPELBAUER Christoph,
4609 Thalheim/Wels, Reinberghof 2,
Tel. 07242/20 62 42,
Telefax 07242/20 62 42-89,
e-mail: kanzlei@anwaltsservice.at,
korrespondiert in englischer Sprache,
per 1. 10. 2002

Mag. GEUSAU Benedikt,
4020 Linz, Landstrafie 47,
Tel. 0732/77 66 44,
Telefax 0732/79 59 00,
e-mail: b.geusau@hasch.co.at,
korrespondiert in englischer und fran-
zdsischer Sprache

per 14.10. 2002

Mag. Dr. MITTERBAUER Franz,
4950 Altheim, Wiesnerstrafle 2,
Tel. 07723/411 41,

Telefax 07723/411 41-14,
e-mail: amp.altheim@utanet.at,
per 1. 10. 2002

Verzicht

Dr. GARBER Raimund,
4840 Vécklabruck,
per 20. 9. 2002
mStV Dr. August Rogler,
4840 Vacklabruck

Beschluss vom 29. 10. 2002

Die zuletzt mit Beschluss des Disziplinar-
rates der OO. Rechtsanwaltskammer vom
29.4. 2002 iber Dr. KRAINZ Helfried,
RA, 4020 Llinz, Gesellenhausstrafie 15,
gemdB § 19 Abs 3 Z 1 litd DSt verhangte
einstweilige MaBnahme der vorléufigen
Unfersagung der Ausilbung der Rechts-
anwaltschaft tritt gema § 19 Abs 4 DSt
mit heutigem Tag auBer Kraft.

Der fir die Daver dieser Untersagung
Stellvertreter

bestellle  mittlerweilige

Dr. Christian Ransmayr, Rechtsanwalt in
4020 ling,
straBe 2, wird enthoben.

Huemerstrafle 1/Kaplanhof-

Liste der Rechtsanwaltsanwarter

Ersteintritte

RAA Mag. HEGER Birgit,
bei RA Dr. Klaus Haslinger, Linz

RAA Mag. KUNZ Helmut,
bei RA Dr. Kurt Lichtl, Linz

RAA Mag. SAVOY Christian,
bei RA Dr. Norbert Nagele, Linz

Salzburg

Liste der Rechtsanwiilte

Kanzleisitzverlegungen

Mag. REGNER Richard,
5026 Salzburg,
Ernst-Grein-Strafle 144,
Tel. 0662/64 86 58-0,
Telefax 0662/64 86 58-60,
per 30. 9. 2002

Mag. WACHTVEITL Friedrich,
5301 Eugendorf,
Golfplatz 1/Schaming 17,
Tel. 06225/283 20,
Telefax 06225/283 20,
per 1. 10. 2002

Dr. WINTERSBERGER Karin,
5020 Salzburg, Jahnstrafe 11,
Tel. 0662/88 3473,
Telefax 0662/88 34 73-2,
per 1. 10. 2002
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Steiermark

Liste der Rechtsanwidilte

Neueintragungen

Dr. RUHRI Claudia,
8010 Graz, Roseggerkai 5,
Tel. 0316/83 23 19,
Telefax 0316/83 23 19-19,
e-mail: office@ruhri.com,
per 1. 10. 2002

Mag. SCHNALZER Michael,
8280 Firstenfeld,
Bismarckstrafle 14 A,
Tel. 03382/526 10,
Telefax 03382/52 33 11-6,
e-mail: ra.keimel-baldauf@aon.at,
korrespondiert in englischer und
franzssischer Sprache,

per 1. 10. 2002

Mag. SCHROTTNER Johannes,
8010 Graz, Radetzkystrafle 6/II,
Tel. 0316/81 62 51,
Telefax 0316/61 62 51-6,
e-mail: ra.mag.j.schroettner@aon.at,
korrespondiert in englischer Sprache,
per 1.10. 2002

Kanzleisitzverlegungen

Dr. MIKLAUSCHINA Robert,
8010 Graz, Schlégelgasse 1,
Tel. 0316/83 25 27-0,
Telefax 0316/81 43 15,
per 1. 9. 2002

Dr. UM Christine,
8010 Graz, Kaiserfeldgasse 27/1V,
Tel. 0316/81 45 81,
Telefax 0316/81 45 81-6,
per 8. 10. 2002

Verzicht
Dr. KEIMEL Max,

8280 Firstenfeld,
per 30. 9. 2002

Tirol

Liste der Rechtsanwidilte
Neueintragungen
Mag. EBERHARD Gregor,
6410 Telfs, Anton-Auer-Straf3e 7 a,
Tel. 05262/664 71,
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Telefax 05262/664 72,
e-mail:
mag.gregor.eberhard@tirol.com,

korrespondiert in englischer Sprache,
per 1.10. 2002

Mag. GOLLER Michael,

6020 Innsbruck, Edith-Stein-Weg 2,
Tel. 0512/56 21 23,

Telefax 0512/58 46 98-21,
e-mail: ra.dr.goller@eunet.at,

per 16. 9. 2002

Kanzleisitzverlegungen

Mag. KRENN Clements,

6020 Innsbruck, AnichstraBe 10,
Tel. 0512/57 08 13,

Telefax 0512/57 08 13-13,

per 1. 10. 2002

Dr. LEUPRECHT Michael,
Dr. ZOLLER Markus,

6020 Innsbruck,
Kaiserjagerstrafe 30,
Tel. 0512/58 44 90,
Telefax 0512/57 04 28,
per 1. 10. 2002

Verzicht
Dr. WECHSLER Heinz Paul,

6020 Innsbruck,
per 30. 9. 2002
mStV Dr. Peter Kaltschmid,
6020 Innsbruck

Vorarlberg

Liste der Rechtsanwidilte

Neveintragung

Dr. SAM Martin,

6700 Bludenz, BahnhofstraBe 8,
Tel. 05552/622 870,

Telefax 05552/622 87-17,
e-mail: guntlins@lins.vol.at,

korrespondiert in englischer Sprache,
per 3. 10. 2002

Verzicht

Dr. RIEDMANN Josef,

6900 Bregenz,

per 12. 9. 2002

mStv Dr. Meinrad Einsle,
6900 Bregenz

Liste der Rechtsanwaltsanwarter

Ersteintritte

RAA Mag. BARGEHR Daniel,
bei RA Dr. Gebhard Heinzle, Bregenz

RAA Mag. SCHEIBER Melanie,
bei RA Dr. Viktor Thurnherr, Dornbirn

Wien

Liste der Rechtsanwidilte

Neveintragungen

Dr. BOCK Gerhard,
1010 Wien, Parkring 2,
Tel. 01/514 35-0
Telefax 01/514 35-177,
e-mail: gerhard.bock@chs.at,
korrespondiert in englischer und
franzssischer Sprache,

per 17.9.2002

Mag. EBLETZBICHLER Manfred,
1010 Wien, Schubertring 6,
Tel. 01/515 100,
Telefax 01/515 102535,
korrespondiert in englischer Sprache,
per 1. 10. 2002

Dr. KLEIN Robert,
1010 Wien, An der Hillben 1/15,
Tel. 01/513 99 39,
Telefax 01/513 99 39-30,
e-mail: klein@lawcenter.at

korrespondiert in englischer Sprache,
per 17.9.2002

Mag. PILZ Christian,
1010 Wien, Schubertring 2,
Tel. 01/516 60,
Telefax 01/516 60-60,
e-mail: pilz@kerres-diwok.com,

korrespondiert in englischer Sprache,
per 1. 10. 2002

Mag. RAUSCH Rupert,
1190 Wien, Sickenberggasse 10,
Tel. 01/370 12 94,
Telefax 01/370 12 94-40,
korrespondiert in englischer Sprache,
per 1. 10. 2002

Mag. SAMMER Brigitte,
1010 Wien, Bauvernmarkt 2,
Tel. 01/532 1210,
Telefax 01/532 12 10-20,
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e-mail: b.sammer@bkp.at,
korrespondiert in englischer und
franzésischer Sprache,

per 1. 10. 2002

Dr. THALHAMMER Dieter,
1010 Wien, Seilergasse 16,
Tel. 01/51 51 50,
Telefax 01/512 63 94,
e-mail:
dieter.thalhammer@freshfields.com,

korrespondiert in englischer Sprache,
per 17.9.2002

Kanzleisitzverlegungen

Mag. BAAR-BAARENFELS Bettina,
1010 Wien, Wallnerstraf3e 4,
Tel. 01/205 20 6-0,
Telefax 01/ 205 20 6-207,
per 30. 9. 2002

Dr. BLASCHITZ Wolfgang,
1020 Wien, Obere Donaustraf3e 63,
Tel 01/219 68 69,
Telefax 01/219 68 69-50,
per 23. 9. 2002

Dr. GASSAUER-FLEISSNER Christian,
1010 Wien, Wallnerstraf3e 4,
Tel. 01/20 52 060,
Telefax 01/20 52 06-207,
per 30. 9. 2002

Dr. GELBMANN Johann,
1140 Wien, Penzinger Strafle 53/8,
Tel. 01/523 2917,
Telefax 01/523 29 17-21,
per 14.10. 2002

Dr. GREINDL Georg,
1160 Wien, Wiesberggasse 6,
Tel. 01/494 63 63,
Telefax 01/494 63 64,
per 9. 10. 2002

Dr. HEID Stephan,
Mag. SCHIEFER Martin,
1030 Wien,
LandstraBBer Hauptstrafle 88/3 +4,
Tel. 01/96 69-786,
Telefax 01/96 69-790,
per 1. 10. 2002

Mag. KUCHAR Barbara,
1010 Wien, Wallnerstraf3e 4,
Tel. 01/20 52 060,
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Amtliche Mitteilungen

Telefax 01/20 52 06-207,
per 30. 9. 2002

NOCKER Michael,

1010 Wien, Wallnerstrafle 4,
Tel. 01/20 52 060,

Telefax 01/20 52 06-207,
per 30. 9. 2002

Mag. REINISCH Martin,

Dr.

Dr.

Dr.

Dr.

1010 Wien, Dr. Karl Lueger-Ring 12,
Tel. 01/533 47 950

Telefax 01/533 47 97

per 1. 10. 2002

. SCHATZMANN Hanno,

1010 Wien, Wallnerstrafle 4,
Tel. 01/20 52 06-0,

Telefax 01/20 52 06-207,
per 30. 9. 2002

SCHOELLER Margit,

1010 Wien,

Riemergasse 13/1/4/17,
Tel. 01/513 37 98,
Telefax 01/512 57 52,
per 1. 10. 2002

SCHUHMANN Walter,

1010 Wien, Riemergasse 14/12c,
Tel. 01/512 88 82,

Telefax 01/512 88 62

per 15. 9. 2002

SOMMER Johann,

1040 Wien, Mommsengasse 9/27,
Tel. 01/505 41 76,

Telefax 01/505 62 67,

per 1. 10. 2002

SOMMERER Peter,

1030 Wien, Nottendorfer Gasse 11,
Tel. 01/503 17 90,

Telefax 01/503 17 90-444,

per 23. 9. 2002

. WANKE Alexander,

1010 Wien, Ledererhof 2,
Tel. 01/533 58 63,
Telefax 01/533 58 63-23,
per 30. 9. 2002

. WOLNER Michael,

1010 Wien, Wallnerstrafle 4,
Tel. 01/20 52 060,

Telefax 01/20 52 06-207,
per 30. 9. 2002

Verzicht

Mag. ETZL Gabriele,
1010 Wien,
per 30. 9. 2002
mStV Mag. Caroline Pestal,
1010 Wien

Dr. WOKALIK Heidemarie,
1030 Wien,
per 30. 9. 2002
mStV Dr. Karl Newole,
1010 Wien

Ableben

Dr. HUMMER Giinther,
1010 Wien,
verstorben am 11. 9. 2002
mStV Dr. Gerald Burgstaller,
1010 Wien

Beschliisse

Die mittflerweilige  Stellvertretung  fir
em. RA Dr. DUSCHEK Gerhard, szt
1010 Wien, Stubenring 14/2 (GZ 5094/
98), wird Uber begriindeten Antrag des
bisherigen mStvs, Dr. Wolfgang Heufler,
RA, 1010 Wien, Zedlitzgasse 3/4/23,
fir beendet erklart. Es wird ihm jedoch
die Auflage erteilt, die Akten des ehem
RA Dr. Gerhard Duschek weiterhin aufzu-
bewahren.

Die mittlerweilige Stellvertretung fir em.
RA Dr. LEFFORD Wilfried, szt 1010 Wien,
Plankengasse 2 (GZ 2948/96), wird Gber
begrindeten Antrag des bisherigen mStvs,
Dr. Wolfgang Emberger, RA ebendort, fir
beendet erklart. Es wird ihm jedoch die
Auflage erteilt, die Akten des em. RA
Dr. Wilfried Lefford weiterhin aufzube-

wahren.

Liste der Rechtsanwaltsanwarter

Neveintragungen

RAA Dr. AIXBERGER Martin,
bei RA Dr. Christian Ebert

RAA Mag. ALTHUBER Franz,
bei RA Dr. Arno Brauneis

RAA Mag. AYTEKIN-YILDIRIM Canan,
bei RA Dr. Charlotte B6hm

RAA Mag. BAZIL Katharina,
bei RA Dr. Rudolf Bazil
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RAA Dr. BERGER Stefanie,
bei RA Dr. Ernst Orttenburger

RAA Dr. DOSHI Sanjay,
bei RA Dr. Susi Rathauscher

RAA Mag. DOYTCHINOVA Alexandra,
bei RA Mag. Dr. Lothar Wiltschek

RAA Mag. ERTL Robert,
bei RA Dr. Hannes Fiireder

RAA Mag. EUGEN Christian,
bei RA Dr. Karin Wessely

RAA Mag. FISCHER Barbara,
bei RA Dr. Christoph Wolf

RAA Mag. FUCHS Erwin,
bei RA Dr. Walter Pfliegler

RAA Dr. GANTNER Sabine,
bei RA Dr. Herwig Hauser

RAA Mag. GUFLER Melanie,
bei RA Dr. Georg Kresbach

RAA Dr. HAAS Martin,
bei RA Dr. Peter Pch

RAA Mag. HARRER Martina,
bei RA Dr. Johannes Peter Gruber

RAA Mag. HOFBAUER lris,
bei RA Dr. Andreas Hable

RAA Mag. HOFMANN-CREDNER Ralph,
bei RA Dr. Andreas Theiss

RAA Mag. KERSCHISCHNIG Eva,
bei RA Dr. Alix Frank

RAA Mag. KIEHL Philippe,
bei RA Dr. Michael Kutschera

RAA Mag. KIESEL Sabine,
bei RA Dr. Peter Vcelouch
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Amtliche Mitteilungen

RAA Mag. KONIG Elisabeth,
bei RA Dr. Johannes Miiller

RAA Mag. KRATZ Daniela Christina,
bei RA Dr. Andreas Mayr

RAA Dr. KUNDI Roswitha,
bei RA Dr. Markus Andreewitch

RAA Mag. KUTZELNIGG Katharina,
bei RA Mag. Stefan Geppert

RAA Mag. LACKNER Uta,
bei RA Mag. Pefer Fassl

RAA Mag. LURGER Stephan,
bei RA Mag. Dr. Alexander Patsch

RAA Mag. MULLER Roland,
bei RA Dr. Thomas Mader

RAA Dr. PABST Regine,
bei RA Dr. Daniele Wit-Dérring

RAA Mag. PARENTI Claudia,
bei RA Dr. Carl Wolfgang Lafite

RAA Mag. PATEK Margaretha,
bei RA Dr. Michael Ambrosch

RAA Mag. PFAU Daniel,
bei RA Dr. Heinrich Fassl

RAA Mag. POPULORUM Sibylle,
bei RA Mag. Alexander Stolitzka

RAA Mag. REISNER Ulrike,
bei RA Mag. rer. soc. cec.
Dr. Thomas Schirmer

RAA Mag. RITTINGER Oldf,
bei RA Dr. Clemens Vintschgau

RAA Mag. ROMSTORFER Natascha,
bei RA Dr. Alexander Illedits

RAA Mag. ROSENBERGER Ruth,
bei RA Dr. Martin Preslmayr

RAA Mag. SKAROHLID Markus,
bei RA Dr. Georg Zanger

RAA Mag. STALZER Johannes,
bei RA Dr. Stephan Heid

RAA Mag. STIEGLITZ Alexander,
bei RA Mag. Dr. Stefan Eder

RAA Mag. STOFFEL Kai Konstantin,
bei RA MMag. Dr. Stefan Giinther

RAA Mag. THYRI Peter J.,
bei RA Univ.-Doz. Dr. Christian

Hausmaninger

RAA Mag. WINKLER Margit,
bei RA Mag. Dr. Ulla Reisch

Liste der Richteramtsanwarter
Neveintragung

RiIAA Mag. TANKER Julia,
bei RA Dr. Harald Ofner

Fehlerberichtigung
AnwBI 2002, 577
Tirol

Liste der Rechtsanwidilte

Neveintragungen

Mag. KRENN Clemens,
6020 Innsbruck, AnichstraBBe 10/,
Tel. 0512/57 08 13,
Telefax 0512/57 08 13-13,
e-mail: anwalt.krenn@gmx.at,
korrespondiert in englischer Sprache,
per 2. 9. 2002

Wir bitten, das Versehen zu entschuldigen!

AnwBIl 2002/12



Eingelangte Gesetzesentwiirfe

Die eingelangten Gesetzesentwiirfe sowie allenfalls bereits vor-

liegende Stellungnahmen im Begutachtungsverfahren kénnen im

Generalsekretariat eingesehen werden.

02/241

02/242

02/244

02/245

02/246

02/247

02/248

Bundeskanzleramt

GZ 601.861/002-V/2/2002

Verordnung ber die Festsetzung der Pauschalvergiitung
for die Leistungen von Rechtsanwaélten im Rahmen der
Verfahrenshilfe vor den unabhdngigen Verwaltungs-
senaten (UVS-Verfahrenshilfe-Pauschalierungsverord-
nung 2003)

Referent: Dr. Alexander Christian, ORAK

Stellungnahme abgegeben am: 28. 10. 2002
Bundesministerium fir soziale Sicherheit und Genero-
tionen

GZ 21.400/53-VI/C/15/02

Entwurf einer Verordnung betreffend die Meldung uner-
wiinschter Arzneimittelwirkungen (Meldepflicht-VO); ver-
einfachtes Begutachtungsverfahren

Bundesministerium fiir Bildung, Wissenschaft und Kultur
GZ 52.306/244-V11/D/2/2002

Entwurf einer Verordnung Uber den akademischen Grad
+Master of Advanced Studies (Emergency Health Ser-
vices)”; vereinfachtes Begutachtungsverfahren
Bundesministerium fiir Bildung, Wissenschaft und Kultur
GZ 52.308/158-VIl/D/2/2002

Entwurf einer Verordnung Gber den akademischen Grad
+Master of Advanced Studies (Angewandtes Wissens-
management)”; vereinfachtes Begutachtungsverfahren
Bundesministerium fur Bildung, Wissenschaft und Kultur
GZ 52.306/232-VIl/D/2/2002

Entwurf einer Verordnung Uber den akademischen Grad
+Master of Advanced Studies (Praxismanagement fiir
Arzte/Zahnérzte)”; vereinfachtes Begutachtungsverfah-
ren

Bundesministerium fir Bildung, Wissenschaft und Kultur
GZ 52.306/237-VII/D/2/2002

Entwurf einer Verordnung iber den akademischen Grad
+Master of Science (Informations- und Kommunikations-
technologie)”; vereinfachtes Begutachtungsverfahren
Bundesministerium fir Bildung, Wissenschaft und Kultur
GZ 52.306/246-VII/D/2/2002

Donau-Universitat Krems, Universitatslehrgang , Interkul-
turelle Kompetenzen”, Entwurf einer Verordnung iber
den akademischen Grad ,Master of Arts”; vereinfachtes
Begutachtungsverfahren
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Gesetzgebung

02/249

02/250

02/251

02/253

02/254

02/258

02/260

02/265

Bundesministerium fur Bildung, Wissenschaft und Kultur
GZ 52.306/243-VII/D/2/2002

Donau-Universitat Krems, Universitatslehrgang ,Nursing
Science”, Entwurf einer Verordnung iber den akademi-
schen Grad ,Master of Science”; vereinfachtes Begut-
achtungsverfahren

Bundesministerium fur Finanzen

GZ 04 4242/8V/4/02

Entwurf eines Doppelbesteuerungsabkommens zwischen
Osterreich und Saudi-Arabien;: vereinfachtes Begutach-
tungsverfahren

Bundesministerium fir Bildung, Wissenschaft und Kultur
GZ 52.305/103-VIl/D/2002

Entwurf einer Verordnung iber die Berechtigung zur Fiih-
rung der Bezeichnung ,Llehrgang universitdren Charak-
ters” fir den Lehrgang , Telemedizin” und iber die Schaf-
fung des akademischen Grades ,Master of Science
(Telemedizin)”; vereinfachtes Begutachtungsverfahren
Bundesministerium fiir Bildung, Wissenschaft und Kultur
GZ 52.306/240-VII/D/2/2002

Entwurf einer Verordnung Uber den akademischen Grad
+Master of Business Administration” (16. MBA-Verord-
nung); vereinfachtes Begutachtungsverfahren
Bundesministerium fir Bildung, Wissenschaft und Kultur
GZ 52.305/142-V11/D/2/2002

Entwurf einer Verordnung iber die Berechtigung zur Fih-
rung der Bezeichnung ,Llehrgang universitaren Charak-
ters” fir den Lehrgang ,Executive MBA in Projekt- und
Prozessmanagement” und iber die Schaffung des aka-
demischen Grades ,Master of Business Administration”
(17. MBA-Verordnung); vereinfachtes Begutachtungsver-
fahren

Bundesministerium fir auswdrtige Angelegenheiten

GZ 0.19.03/0002e-V.1a/2002

Anderung des Konsulargebiihrengesetzes 1992; verein-
fachtes Begutachtungsverfahren

Bundesministerium fiir Wirtschaft und Arbeit

GZ 32.830/18/7/02

Entwiirfe von Verordnungen gem § 18 Abs1 GewO
1994

Referent: Dr. Anton Bauer, RAK Niederdsterreich
Stellungnahme abgegeben am: 22. 10. 2002
Bundesministerium fiir Land- und Forstwirtschaft, Umwelt
und Wasserwirtschaft

GZ 62 3504/84-V1/2/02

Verordnung iber mobile Behandlungsanlagen; verein-
fachtes Begutachtungsverfahren
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Berichte

ORAK

Delegiertentag 2002 in Eisenstadt

Gastgeber des diesjcéhrigen Delegiertentages, der am 26./
27. September 2002 in Eisenstadt stattgefunden hat, war die
Rechtsanwaltskammer Burgenland.

Auftakt der Veranstaltung war eine Pressekonferenz, bei der die
Themen Anwaltspflicht bei Scheidung, legal Audit (rechtliche
Unternehmensprifung) und die Einfihrung des vollstreckbaren
Anwaltsvergleiches im Mittelpunkt standen. Weiters drehten sich
die Fragen der zahlreich erschienenen Medienvertreter um das
(nicht mehr verabschiedete) Strafprozessreformgesetz und die
Position der Anwaltschaft hierzu. Den Journalisten standen als Ge-
sprachspartner ORAK-Prasident Dr. Klaus Hoffmann, Dr. Thomas
Schreiner, Prasident der Rechtsanwaltskammer Burgenland, und
ORAK-Vizeprasident Dr. Gerhard Benn-lbler zur Verfigung.

Am Nachmittag des 26. September 2002 fanden Sitzungen des
Prasidentenrates und des Arbeitskreises fir Wirtschaftsfragen (der
Arbeitskreis Berufsrecht tagte am 28. September) statt. Abschluss
des ersten Tages war ein BegriBungsabend im Esterhazy-Keller,
wobei die bereits zahlreich erschienen Géaste Gelegenheit beka-
men, umgeben von einer Weinverkostung, die lukullischen Spezia-

litaten des Landes Burgenland néher kennen zu lernen.

BegriifBung durch Préis Dr. Schreiner

Bei der festlichen Eréffnung des Delegiertentages am 27. Septem-
ber 2002 in der Wirtschaftskammer Burgenland waren zahlreiche
Spitzenreprdsentanten aus Politik und dem juristischen Leben zuge-
gen. Die BegriBung der Gaste des Delegiertentages wurde vom
Prasidenten der gastgebenden Rechtsanwaltskammer Burgenland,
Dr. Thomas Schreiner, vorgenommen. AnschlieBend richtete der
Prasident der Wirtschaftskammer Burgenland, in deren Gebdude

die Tagung stattfand, Fanz Krépfl, einleitende Worte an die
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Teilnehmer, ebenso der Birgermeister der Freistadt Eisenstadt
Ing. Peter Nemeth.

Die offizielle Eréffnung erfolgte durch ORAK-Président Dr. Klaus
Hoffmann, der im Rahmen seiner Ansprache auch die Entwicklun-
gen der Rechtsanwaltschaft in seiner Amtszeit als Prasident des
ORAK seit 1993 riickblickend betrachtete. Daran anschlieBend
zog der Bundesminister fir Justiz Dr. Dieter BShmdorfer eine Bilanz
aus der Sicht des Justizressorts Uber die zu Ende gehende Legisla-

turperiode.

BM Dr. Bshmdorfer

e

Prds. Dr. Hoffmann

Den anschlieBenden Festvortrag hielt O. Univ.-Prof. Dr. Heinz
Krejci, der sich mit dem Thema ,Das neue Unternehmensrecht und
die Freien Berufe” auseinander setzte. Den Festvortrag kénnen Sie

einer der ndchsten Ausgaben des Anwaltsblattes entnehmen.
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Musikalisch umrahmt wurde die festliche Eréffnung durch das
Schlaininger Klarinettenquartett.

B

Festvortrag Prof. Dr. Krejci

Am Nachmittag des 27. September 2002 wurden von der Ver-
treterversammlung richtungsweisende Beschlisse fir die Zukunft
der Standesvertretung gefasst und ein neues ORAK-Présidium
gewdhlt. Zum Présidenten des Osterreichischen Rechtsanwalts-
kammertages wurde Dr. Gerhard Benn-lbler, zu Présidentenstell-
vertretern Dr. Rupert Wolff und Dr. Gerhard Horak gewdahlt, Frau
Dr. Waltraute Steger wurde ins ORAK-Présidium kooptiert. Dem
scheidenden Présidenten Dr. Klaus Hoffmann wurde aufgrund
seiner hervorragenden Verdienste um den Stand der Titel ,Ehren-
prasident” verliehen.

Berichte

Die weiteren Beschlisse, die Anderungen der RL-BA betreffen,
konnten Sie bereits den Wichtigen Informationen in Heft 11/02

entnehmen.

H

Landtagsprésident Prior begriif3t die Gaste im Schloss Esterhazy

Zum Ausklang des Delegiertentages wurden die Teilnehmer vom
Land Burgenland, vertreten durch den Présidenten des burgenlan-
dischen Landtages, Herrn Walter Prior, zu einem Festessen in das
Schloss Esterhazy geladen, wobei die prunkvollen Réumlichkeiten
einen wirdigen Ausklang dieser Veranstaltung bildeten.

Dr. Alexander Christian, ORAK

Dohr/Pollirer/Weiss
Kommentar zum

Datenschutzrecht

2. Auflage 2002, 1184 Seiten. Loseblattwerk. EUR 198,—
(Grundlieferung und Mappe) ISBN 3-214-03575-4
Im Abonnement zur Fortsetzung vorgemerkt

MANZY

AnwBl 2002/12
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Berichte

Gewinn-Messe 2002

Vom 17. bis 20. Oktober 2002 war die Anwaltschaft mit einem
Stand auf der ,Gewinn-Messe”, der internationalen Kongress-
messe fir Kapitalanlage und Management auf dem Messegelénde
Wien, vertreten. Das bereits seit einigen Jahren angebotene Ser-
vice, beim ORAK-Stand kostenlose Rechtsberatung in Anspruch
nehmen zu kdnnen, erfreute sich bei den Messebesuchern grof3er
Beliebtheit.

Kostenlose Rechtsberatung auf der Gewinn-Messe

Hierbei gelang es auch zu vermitteln, dass qualifizierte Rechts-
beratung durch Anwdlte einen entscheidenden Beitrag dazu leis-
ten kann, dass spatere Auseinandersetzungen vermieden werden.
Weiters wurde den Besuchern in Zusammenarbeit mit der Telekom
Austria die Méglichkeit geboten, Grund- und Firmenbuchauszige
kostenlos abzurufen.

[ SN e

drian i

[ ..---:‘- -"

Referenten des Seminars ,Erben und Vererben”: Scheuba, Wachter, Rech

(vinr)

Am 20. 10. 2002 fand das von Frau RA Dr. Elisabeth Scheuba
organisierte Seminar ,Erben und Vererben: Rat und Hilfe von
lhrem Rechtsanwalt” statt. Neben ihr stellten sich auch Frau RA
Dr. Elisabeth Rech und Herr RA Dr. Heinz-Peter Wachter den Fra-

646

gen der Teilnehmer, wobei die Kompetenzen der Anwaltschaft auf
diesem Gebiet eindrucksvoll demonstriert werden konnten.
ORAK-Président Dr. Gerhard Benn-lbler war ebenso wie andere
Persdnlichkeiten des &sterreichischen Wirtschaftslebens zu Gast
bei Dr. Georg Wailand auf der Gewinn-Bihne. Zentrales Thema
des Gesprdches waren die vielfdltigen Maglichkeiten, was ein
Rechtsanwalt fir seinen Klienten tun kann.

AC

Pras. Dr. Benn-lbler im Gespréch mit Dr. Wailand

Oberosterreich

Plenarversammlung vom 17, 10. 2002

An der ordentlichen Plenarversammlung der OO. Rechtsanwalts-
kammer nahmen 79 Kolleginnen und Kollegen teil; durch die
Anwesenheit von mindestens einem Zehntel der Kammermitglieder
war somit die Beschlussfahigkeit gegeben. Nach einer Trauermi-
nute fir die seit der letzten Plenarversammlung verstorbenen Kolle-
ginnen und Kollegen erstattete zundchst Président Dr. Peter Posch
seinen Bericht Uber standespolitische Vorhaben und anstehende

Neuerungen.

Betreffend Urkundenregister vermerkte der Prasident, dass es das
Fernziel der &sterreichischen Justiz ist, auch im Urkundenbereich
virtuell mit den Notaren und Rechtsanwdlten zu verkehren. Lange
Zeit bestand das Bemihen, gemeinsam mit den Notaren dieses
Register zu betreiben, schlussendlich sind diese Verhandlungen
gescheitert. Nunmehr wird ein eigenes Urkundenregister fir die
Anwaltschaft errichtet; es wird aber wohl noch das Jahr 2003 ver-
gehen, bevor dieses Register in den Echtbetrieb gehen kann.

Hinsichtlich Treuhand-Statut wurde mitgeteilt, dass die Rechts-
anwaltskammer Wien den anderen Rechtsanwaltskammern einen
Beitritt zu ihrem elektronischen Treuhandbuch angeboten hat. An

Software ware fir die Anwaltskanzlei ein Electronik-Banking-Soft-
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ware-Paket eines Ssterreichischen Kreditinstituts sowie das Treu-

handmodul der Rechtsanwaltskammer Wien erforderlich.

Die Rechtsanwaltskammer hat im heurigen Jahr im Sinne einer Bil-
dungsoffensive bereits zwei unentgeltliche Seminare angeboten,
und zwar das Seminar ,Rechtsschutz im Abgaben- und Finanz-
strafverfahren” und das Seminar ,Stiffen — Erben — Schenken
Nachfolge rechtzeitig planen”. Die Kammer wird sich auch weiter-
hin bemihen, die Fortbildung der Kolleginnen und Kollegen tat-
kréftig zu unterstitzen, weil nur Qualitat in der Leistung sichert,
dass die Stellung des Rechtsanwaltes als Ratgeber und Vertreter in
Rechtsangelegenheiten schlechthin erhalten bleibt und diese nicht
durch andere Kammern und quersubventionierte Vereine untergra-

ben wird.

Betreffend

Dr. Posch, dass entgegen der Zusage von Wirtschaftskammer-Pré-

Wirtschaftskammergesetz ~ berichtete  Président
sident Dr. Leitl eine sehr ausgedehnte Vertretungsbefugnis in das
Gesetz Gbernommen wurde. Eine Anderung der diesbeziglichen
Bestimmung wurde von der Rechtsanwaltschaft massiv gefordert
und wird eine Sanierung durch die Wirtschaftskammergesetz-
Novelle 2002 erfolgen. In einem Artikel in den WK-Nachrichten
wurde weiters das Honorarsystem der &sterreichischen Rechtsan-
walte als undurchsichtig bezeichnet; in der Folge kam es zu einem
Briefwechsel mit dem Présidenten der OO. Wirtschaftskammer, in
dem seitens der Wirtschaftskammer versichert wurde, dass es nicht
deren offizielle Ansicht ist, dass das Honorarsystem der Rechtsan-
waltskammer von vornherein undurchsichtig sei; die Berechtigung,
preiswirksame Honorarelemente zu kritisieren, wurde jedoch auf-
recht erhalten.

Die &sterreichische Rechtsanwaltschaft wurde vom Minister einge-
laden, ein Forderungspaket zu schniiren und lassen sich die dem
Minister Ubermittelten wichtigsten Forderungen wie folgt zusam-

menfassen:

Absoluter Anwaltszwang im Ehescheidungsverfahren, Recht des
Birgers auf einen Rechtsanwalt soll in Verfassungsrang gestellt
werden, spezielle Verjghrungsvorschriffen im Hinblick auf die
Anwaltshaftung, Haftungsbeschrénkung des Verfahrenshelfers,
EinfGhrung des Anwaltsvergleiches, Abschaffung oder zumindest
Zurickdrangung des Notariatsaktes bei ehegiterrechtlichen Ver-
trdgen sowie im Strafverfahren die Starkung der Verteidigungs-
rechte im Vorverfahren und Verfahrenshilfe fir die Privatbeteili-
gung.

AbschlieBend wurde noch iiber den ,ORAK neu” berichtet. Die
Aufgaben der Vertreterversammlung als verordnungs- und richtlini-
engebendes Organ bleiben unverdndert. Dem Prasidentenrat
obliegt die Festlegung der Grundsatze der Standes- und Rechts-
politik, der Budgetvollzug, die Genehmigung der Geschaftsord-
nung des Présidiums sowie die Beschlussfassung iber Gegen-
sténde, in denen im Prasidium Einstimmigkeit nicht erlangt werden

konnte. SchlieBlich kommen ihm auch Funktionen dhnlich dem Auf-
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sichtsrat in der GmbH zu, also die Uberwachung des Présidiums,
das Verlangen von Berichten des Prasidiums efc.

Die Generalkompetenz des Présidentenrates hat das Prasidium,
bestehend aus dem neu gewdhlten Prasidenten Dr. Gerhard Benn-
Ibler und drei Vizeprasidenten, namlich Dr. Waltraute Steger (Aus-
und Fortbildung, Honorarrecht und Wissenschaft), Dr. Gerhard
Horak (allgemeine Wirtschaftsfragen, Altersversorgung, Pauschal-
vergitung, Versicherungen, EDV und Organisation und Jahres-
abschluss) sowie Dr. Rupert Wolff (AuBBenbeziehungen, internatio-
nales Standesrecht, internationale Organisationen und GATS).
Aufgaben und Anzahl der Arbeitskreise bleiben unveréndert; aus
den Mitgliedern der Arbeitskreise werden fallweise und sachbezo-
gen kleinere Arbeitsgruppen gebildet werden; die Auftréige an die
Arbeitskreise werden vom Présidium erteilt. SchlieBlich wird das
Sekretariat um zwei juristische Mitarbeiter aufgestockt und erhdht
sich die Anzahl der Akademiker sohin auf vier Personen. Demzu-
folge ist auch die Anzahl der iibrigen Sekretariatsmitglieder anzu-
heben.

Es bleibt zu hoffen, dass diese Strukturreform auch in der téglichen
Standesveriretung positive Effekte zeigt.

In der Folge berichtete der Prasident des Disziplinarrates,
Dr. Christian Slana, und verwies betreffend Statistik auf die Zahlen
des Geschaftsberichtes. Daraus ergibt sich zundchst, dass mit der
standig wachsenden Anzahl der Rechtsanwadlte auch die Zahl der
Anzeigen steigt und sich insbesondere Anzeigen gegen erst kirz-
lich eingetragene Kolleginnen und Kollegen héaufen. Auffallend ist
weiters, dass vermehrt Anzeigen innerhalb der Kollegenschaft auf-
treten. Die Ausdrucks- und Schreibweise in der Kollegenschaft hat
sich deutlich verhartet. Prasident Dr. Slana betonte weiters, dass es
fir jeden Rechtsanwalt eine Selbstversténdlichkeit sein muss, die
anvertrauten Gelder absolut gewissenhaft zu verwalten. Abschlie-
Bend galt sein besonderer Dank den drei Kammeranwdlten, die
die einlangenden Anzeigen gewissenhaft priiffen und jene heraus-
filtern, die fur eine disziplingre Behandlung nicht geeignet sind.
Der Rechnungsabschluss 2001 sowie die Voranschlage 2003
wurden nach Bericht des Rechnungspriifers Dr. Georg Maxwald
genehmigt.

SchlieBlich wurde Dr. Norbert Nagele als Vizeprasident der OO.
Rechtsanwaltskammer wieder gewdhlt, weiters wurden wieder
gewdahlt die vier Ausschussmitglieder Dr. Walter Breitwieser,
Dr. Helmut Lenz, Dr. Gerald Haas, Dr. Michael Schneditz-Bolfras,
die Disziplinarratsmitglieder Dr. Josef Hofer, Dr. Wolfgang From-
herz, Dr.Klaus Haslinger, Dr. Hubert Just, Dr. Heinz Oppitz,
Dr. Peter Riedelsberger, Dr. Manfred Traxlmayr, Dr. Gerhard
Gfrerer, Dr. Alfred Hawel, Dr. Peter Lindinger, Dr. Eckhard Pitzl
sowie als Kammeranwalt Dr. Heinrich Neumayr und als Kammer-
anwalt-Stellvertreter Dr. Walter Rinner und Dr. Helmut Trenkwal-
der. SchlieBlich wurde anstelle des verstorbenen Dr. Reinhard
Wildmoser Kollege Dr. Klaus Holter zum Rechnungsprifer sowie

Dr. Alexander Koch zum Rechnungsprifer-Stellvertreter gewahlt.

647



Berichte

Die Beitragsordnung 2003, die Umlagenordnung 2003 und die
Leistungsordnung 2003 wurden in der ausgesandten Form be-
schlossen (keine wesentlichen Anderungen, lediglich Einbeziehung
der niedergelassenen europdischen Rechtsanwdilte, ansonsten im
Wesentlichen nur Anpassungen und Klarstellungen, die sich als
notwendig erwiesen haben).

Die Plenarversammlung beschloss weiters im Grundsatz die Ein-
richtung eines Schiedsgerichtes und einer Schlichtungsstelle; der
Inhalt der Schieds- und Schlichtungsordnung wird in den néchsten
Monaten auszuarbeiten sein.

AbschlieBend wurde vom Marketnstitut die von der OO. Rechts-
anwaltskammer in Auftrag gegebene Image-Studie prdsentiert,

deren Ergebnis wie folgt zusammengefasst werden kann:

Image der Rechtsanwadlte in Oberésterreich

Ergebnisse einer reprasentativen Bevélkerungsumfrage im April

2002

e Der Rechtsanwalt zahlt — etwas hinter dem Arzt zuriick, aber vor
dem Richter — zu den angesehensten Berufen fir die Oberéster-
reicher. Der Beruf des Rechtsanwaltes hat also eindeutig Strahl-
kraft!

* Als Rechtsbeistand ist er fir die Bevélkerung, die bereits einmal
Beistand oder Rechtsberatung bendtigt hat (= 44 Prozent der
Oberssterreicher), die unumstrittene Anlaufstelle Nummer 1. Die
Arbeiterkammer prasentiert sich bei der Frage nach der Zu-
kunftsdynamik der Anlaufstellen fiir Rechtsbeistand und Rechts-
beratung als nicht unwesentlicher Anbieter; diese Institution be-
zieht ihre Kraft aus dem Angebot der kostenlosen Rechtsbera-
tung, die doch einige Oberdsterreicher bereits genutzt haben
(43 Prozent von 34 Prozent, also rund 12 Prozent bevdlkerungs-
weit). Kostenlose Rechtsberatung fiir sozial Benachteiligte wire
ein Ansatz zur Imagepolitur, sagen die, die vom Rechtsanwalt
keinen ,perfekten” Eindruck vor Augen haben.

® Der Rechtsanwalt ist fir die Bevdlkerung die unumstrittene Num-
mer 1 als Anlaufstelle fir Rechtsbeistand. Die AK kommt nur
iber die ,kostenlose Rechtsberatung” zur Geltung.

* Jeder zweite Oberésterreicher hat noch nie auf Leistungen eines
Rechtsanwaltes zugegriffen. Die Nutzer eines Rechtsanwaltes
(das sind bevdlkerungsweit 44 Prozent) nutzten die Kompetenz
des Anwaltes in den letzten Jahren durchschnittlich 1,66 Mal.
Dabei ging es hauptsdchlich um Schadenersatzanspriiche, in
zweiter Linie um Fragen betreffend das Liegenschaftsrecht.
Mehrheitlich betraf die Konsultation des Rechtsanwaltes eine
Streitsache, in der geringeren Zahl der Félle ging es um die
Rechtsberatung.

* Wie wird die Zukunft des Leistungsspekirums des Rechtsanwal-
tes aussehen? Die Bevdlkerung sieht eine sehr starke Bedeutung
von Aspekten des Familienrechts voraus. Neben dem Schaden-

ersatzrecht vermutet man weiters auch im Strafrecht und im Erb-
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schaftsrecht Raum fiir rege Zukunftsaktivitat der Rechtsanwilte.
Im Vergleich zu den genutzten Leistungsbereichen prasentiert
das Zukunftsszenario also einige Unterschiede zwischen derzei-
tiger Nutzung und vermuteter Zukunftsbedeutung der Leistungs-
bereiche.

¢ Die Nutzer von rechtsanwaltlichen Leistungen waren zu knapp
der Halfte mit der Leistung sehr zufrieden, die andere knappe
Halfte war zufrieden. Erfreulich, dass nur sehr geringe Anteile
dieser Nutzerzielgruppe der erbrachten Leistung wenig Begeis-
terung entgegenbringen: Hohere Werte in den Kategorien
Jweniger zufrieden” und ,gar nicht zufrieden” hétten bedeutet,
dass es einige Félle gibt, wo die Leistung daneben gelaufen ist.
So aber bleibt als Ansatzpunkt fir die Zukunftsarbeit die Gruppe
der Zufriedenen, die durch ihr Voting fir die Kategorie 2 dekla-
rieren, dass die Leistung zwar soweit OK war, aber ganz am
Punkt war sie im Endeffekt doch nicht. Ein SollHst-Vergleich und
die Analyse der Argernisfalle lassen die Vermutung zu, dass fir
die Bewertung in Kategorie 2 unter anderem der nicht ganz
wunschgerechte Erfolg der Leistungsnutzung ausschlaggebend
ist. Mangelnde Mandantenorientierung spielt des Weiteren

sicher auch eine Rolle.

® Vom Rechtsanwalt haben die Oberdsterreicher ein relativ kon-
kretes Bild, nur rund jeder Zehnte hat vom Rechtsanwalt gar kein
Bild. Dieses Bild ist mehrheitlich gut, allerdings nur in 14 Prozent
der Fdlle sehr gut, gegeniiber friher hat sich das Bild im Schnitt
etwas verbessert.

¢ Speziell der Soll-Ist-Vergleich zeigt, wo die Imageprobleme ver-
borgen sind. So ist die gute Ausbildung samt laufender Weiter-
bildung definitiv eine Stérke im Image der Rechtsanwailte! Uber-
haupt punktet ,der Rechtsanwalt” bei Aspekten, die die Kompe-
tenz betreffen: Umfassende Rechtskenntnisse, laufende Suche
nach Problemldsungen. Problematisch sieht die Bevélkerung
die Mandantenorientierung: Der Anwalt nimmt sich nicht so
recht Zeit fir den Mandanten; seine Wortwahl ist zu wenig
mandantenkonform; er ist fir den Mandanten nicht immer

erreichbar.

¢ Die Ableitung von ImagemaBnahmen sollte demzufolge insbe-
sondere bei der Mandantenorientierung ansetzen, denn dieser
Aspekt ist a) wichtig und wird b) nicht zufrieden stellend beur-
teilt. In der Wirtschaft spricht man vom 1: 1-Marketing, jedem
Kunden sein maf3igeschneidertes Leistungspaket. Beziiglich des
Rechtsanwaltes herrscht in der Bevdlkerung der Eindruck vor,
dass er auf den Mandanten zu wenig eingeht, sich zu wenig
Zeit nimmt und sich zu wenig Mihe macht, die Dinge fir den
Mandanten verstandlich darzulegen. Es erzeugt beim (poten-
ziellen) Mandanten ein unangenehmes Gefilhl, wenn er nicht
versteht, was gerade vor sich geht. Fazit: Der Rechtsanwalt ist
ein juristischer Kompetenzirager — die Mandanten wollen daran
teilhaben!
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o Der Aspekt, verstarkt Mandantenorientierung zu demonstrieren,
wird umso wichtiger, als es bei der Nutzung von Rechtsanwdl-
ten eher wenig ,Markenbindung” gibt: Man wahlt aus, es gibt
hier nur 39 Prozent Stammkunden.

FAZIT:

Der Rechtsanwalt genieft ob seiner Kompetenz und somit seiner
praktisch-juristischen Bedeutung hohes gesellschaftliches Ansehen.

Dennoch ist die Wahrnehmung des Rechtsanwaltes nicht ungetribt
rosig: Hintergrund ist schwerpunktmé&Big die als nicht ausreichend
wahrgenommene Mandantenorientierung — Uberspitzt ausge-
drickt: Man wiinscht sich vom Rechtsanwalt, dass er sich mehr in
die Niederungen des Mandanten begibt!

27. DACH-Tagung vom
19.-21.9. 2002 in Luzern

Grenzenloses Erbrecht -
Grenzen des Erbrechtes

Vom 19. bis 21. September 2002 fand in Luzern die 27. Tagung
der DACH-Europdische Anwaltsvereinigung zu dem Thema ,Gren-
zenloses Erbrecht — Grenzen des Erbrechtes” statt. DACH ist ein
Zusammenschluss von Anwadlten bevorzugt aus den Léndern
Deutschland, Fiirstentum  Liechtenstein, Osterreich  und  der
Schweiz; der Teilnehmerkreis dieser Tagung umfasste aber auch
Kollegen aus Brasilien, Belgien, Frankreich, GroBbritannien, Ita-
lien, Jugoslawien, Kroatien, Luxemburg, den Niederlanden, Polen,

Tschechien und Ungarn.

Die Tagungen der DACH finden regelmaBig zweimal jahrlich, im
Mai und September, abwechselnd in verschiedenen Landern, statt
und befassen sich schwerpunkimaBig mit grenziberschreitenden
Problemen des Zivil- und Wirtschaftsrechtes. Die Vortrdge wie
auch das Rahmenprogramm bieten die Méglichkeit zum Gedan-
kenaustausch mit Kollegen aus anderen Rechtskreisen und zur Auf-
arbeitung internationaler Problemstellungen.

Eingeleitet wurde die 27. DACH-Tagung durch den Landerbericht
Schweiz. Prof. Dr. Peter Breitschmid, Ordinarius fir Privatrecht an
der Universitat Zirich, berichtete schwerpunkimafig tber die
Aspekte der gesetzlichen Erbfolge, das Instrumentarium der Erb-
schaftsplanung und die behérdliche Mitwirkung bei der Nachlass-
abwicklung aus der Sicht des schweizerischen Zivilrechtes; Privat-
dozent RA Dr. Hans Rainer Kiinzle, Zirich erganzte diese Ausfih-
rungen durch eine Betrachtung der Zustandigkeitsregeln bei grenz-
Uberschreitenden Erbanfdllen sowie des anwendbaren Rechtes
nach den Bestimmungen des Schweizerischen Internationalen Pri-
vatrechtes. Beide Referenten ergénzten ihre Ausfihrungen durch

praktische Beispiele.
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An die Berichte Uber die schweizerische Rechtslage schloss sich
der Landerbericht Osterreich an. RA Dr. Lothar Giesinger, Feld-
kirch berichtete iiber die gesetzliche Erbfolge, Erbschaftsregelung
zu Lebzeiten und die Besonderheiten der Nachlassabwicklung in
Osterreich. RA Dr. Elke Panzl, Innsbruck stellte im Anschluss daran
anhand ausgewdhlter Einzelfélle aus der Rechtsprechung die
Besonderheiten eines dsterreichischen Nachlasses mit Auslands-
bezug dar; damit wurde dem Umstand Rechnung getragen, dass
insbesondere in den letzten beiden Jahrzehnten infolge der gesell-
schaftlichen und wirtschaftlichen Gegebenheiten in Osterreich ver-
starkt Entscheidungen zum Internationalen Erbrecht ergangen sind.
Der erste Tagungstag wurde sodann noch durch den Landerbericht
Deutschland abgerundet; Herr Walter Krug, Vorsitzender Richter
am Landgericht Stuttgart, berichtete als ein tUber die Grenzen
Deutschlands bekannter Fachreferent Uber die Grundsétze des
deutschen Erbrechtes; von besonderem Interesse waren seine Aus-
fihrungen ber Gestaltungsméglichkeiten der vorweggenomme-
nen Erbfolge und die kollisionsrechtlichen Aspekte nach Deut-
schem Internationalem IPR.

Entsprechend der Tradition der DACH-Tagungen wurde der erste
Veranstaltungstag mit einem festlichen Abendessen unter Teil-
nahme des Vorstehers des Wirtschaftsdepartements des Kantons
Luzern und von Vertretern des Luzerner Anwaltsverbandes im Hotel
Seeburg beendet.

Im Mittelpunkt des zweiten Teiles der Tagung stand sodann der
Landerbericht des Firstentums Liechtenstein; RA lic. jur. Martin
Hérnig, Vaduz verwies im Besonderen darauf, dass sich das liech-
tensteinische Erbrecht vom &sterreichischen praktisch nicht unter-
scheidet und die liechtensteinischen Anwdlte daher fiir die Beur-
teilung solcher Rechtsfélle Ssterreichische Judikatur und Literatur
heranziehen; der Referent stellte sodann die materiellen Regelun-
gen des Erbrechtes dar.

Ergénzt wurden diese Ausfihrungen durch Rechtsanwalt Stefan
Stade, Strassburg in Blickrichtung franz&sisches Recht; er ging auf
einzelne im Zuge des Seminars angesprochene Problemstellungen
aus der Sicht der franzésischen Erbrechtsregelungen ein; von be-
sonderem Inferesse fir die Teilnehmer war der Umstand, dass aus-
landisches und bewegliches Vermégen nach franzésischem Erb-
recht grundsatzlich nach ausléndischem Recht behandelt wird.
Die Vortragsreihe schloss mit dem Referat von RA Dr. Hans Nater,
Zirich; er referierte Gber die Freizigigkeit der grenziiberschreiten-
den Berufsausiibung und die Niederlassungsméglichkeiten in der
Schweiz unter besonderer Beriicksichtigung der neuen bilateralen
Vertrage zwischen der Schweiz und der EU bzw den EWR-Staa-
ten. Nach dem neuen schweizerischen Anwaltsgesetz steht die
Rechtsberatung in der Schweiz grundsatzlich jedermann offen;
nunmehr kdnnen alle Rechtsanwdlte mit Sitz in EU- oder in EWR-
Staaten ohne Beschrankung grenziiberschreitend tatig werden und
vor Gericht vertreten; es misse dem Prozessgericht lediglich zu
Beginn des Verfahrens die Qualifikation im Heimatstaat nach-
gewiesen werden. Auch eine Niederlassung in der Schweiz stehe
nunmehr den EU- oder EWR-Rechtsanwdilten offen. Hierzu sei
weder eine Eignungsprifung noch ein Einvernehmensanwalt vor-
gesehen.
Die ndchste Tagung wird vom 15.-17. Mai 2003 in Bregenz
stattfinden. Wir werden uns informieren lassen iber das Thema:
,Der faire Prozess nach Art. 6 EMRK im Zivil-, Straf-, Stever- und
Verwaltungsverfahren”. Die DACH-Mitglieder erhalten das Pro-
gramm und die Anmeldeformulare im Marz 2003. Nicht-Mitglie-
der wenden sich bitte an: DACH Europdische Anwaltsvereinigung,
Kappelergasse 14, CH-8022 Zirich (Tel. ++4143 34470 20;
Fax ++ 004143 34470 21).

RA Mag. Dr. Franz Pegger

Innsbruck

Jetzt einsteigen, surfen, klicken und bestellen!

e S

HUNnsavre
LV IV - Buchhandhoansas.
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AlJASeminar: Wettbewerbsrecht
in einer globalen Wirtschaft

Ein internationales Seminar Gber wesentliche Fragen
des Kartellrechts”

Die Internationale Vereinigung Junger Anwilte (Association Interna-
tionale des Jeunes Avocats AlJA) veranstaltet vom 27. 2. bis 1. 3.
2003 ein internationales Seminar in Wien, welches kiirzliche und
bevorstehende Anderungen der europdischen und nationalen Wett-
bewerbsgesetze behandelt (zB EU-Gruppenfreistellungen, Ande-
rungsentwurf der EU-Fusionskontrollverordnung oder das seit 1.7.
2002 wirksame neue Kartellgesetz in Osterreich). Spektakulére
Félle wie der Christies/Sotheby Fall und der Zusammenschluss Ge-
neral Electric/Honeywell werden die Bedeutung des Kartellrechts in
alltéglichen Geschéftsentscheidungen hervorheben. Das Seminar
ist ausgerichtet, neben einen Uberblick iber das Kartellrecht zu ge-
ben, insbesondere folgende Schlisselthemen zu behandeln:
* Was wird unter Kartellen oder vertikaler Vereinbarungen ver-
standen und warum kdnnen sie verboten werden? Unter wel-
chen Umstanden sind Ausnahmen von dem Verbot méglich?

Juristen-Ball 2003

Fasching-Samstag, 1. Mérz 2003,
in der Wiener Hofburg

Junge Damen und Herren, die Freude daran haben, den Ball zu
eroffnen, laden wir ein, sich ehestens — mdglichst paarweise — im
Ballbiro (Frau Mag. Schéner) anzumelden:

Ehebaldige Tischreservierung wird empfohlen!

Veranstaltungen

® Was sind die Voraussetzungen fir eine marktbeherrschende
Stellung? Wie kann diese Stellung missbraucht werden?

* Was wird unter Zusammenschluss und wettbewerbsbeschrén-
kenden Nebenabreden verstanden2 Wie funktioniert das Anmel-
deverfahren?

Vortragende aus verschiedenen europdischen Staaten und den
USA, Kanada und Brasilien werden diese Themen behandeln. Als
prominente Referenten konnten Prof. DDr. Walter Barfuss, General-
direktor der &sterreichischen Bundeswettbewerbsbehérde und sein
Stellvertreter Dr. Peter Matousek sowie Dr. Josef Azizi, Richter beim
Europdischen Gerichtshof gewonnen werden.

Veranstaltungsort ist das Hotel Plaza Hilton.

Nahere Einzelheiten sind dem Seminarprogramm zu entnehmen,
welches der Dezemberausgabe des Osterreichischen Anwaltsblat-
tes beiliegt oder von der Website ,www.aija.org” direkt bezogen
werden kann.

Fir weitere Auskinfte steht der &sterreichische AIJA Vizeprdsi-
dent Mag. Ivo Deskovic, Rotenturmstrasse 13, 1010 Wien, Tele-
fon: +43153178-1701, Telefax: +43 15335252, Email:

deskovic@weisstessbach.com gerne zur Verfigung.

Karten und Tische im Ballbiro (Juristenverband),
Postanschrift: 1016 Wien, Justizpalast, Pf 35,
Biro dzt: 1080 Wien, Landesgerichtsstrafle 11, Parterre, Zi 063
Tel +43/1/401 27, DW 1535, Montag—Freitag 9-13 Uhr
Kleidung: Damen — Grof3es (= langes) Abendkleid,
(kein Hosen-, Partyanzug oder kurzes Abendkleid)
Herren — Frack oder Smoking
(schwarz oder dunkelblau)

e
Wir mochten den JURISTEN-BALL eroffnen
(bitte gut lesbar schreiben)
DAME An das
Vor- und Zuname Geburtsjahr GrofBe
Ballkomitee
Beruf Postleitzahl, Anschrift deS JUI"iSI’en'BO"eS
ev. Beruf des Vaters/der Mutter Fernsprech-Nr. im Juristenverband
Tel: +43 (0) 1/40 127 DW 1535
HERR Fax: +43(0) 1/40 127 DW 1482

Vor- und Zuname Geburtsjahr

Grofe office@juristenverband.at

Biro dzt.:

Beruf

Wien 8, Landesgerichtsstr. 11/063

Postleitzahl, Anschrift

Justizpalast/Postfach 35

ev. Beruf des Vaters/der Mutter

Bitte anhaken: O Frack [J Smoking

Fernsprech-Nr. A-1016 Wien

[ Uniform (groBer Gesellschaftsanzug)

ev. durch wen empfohlen
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Rechtsprechung

Disziplinarrecht

7841
§ 2 RL-BA - ungerechtfertigte Druckmittel

Die gefestigte standesrechtliche Judikatur ver-
pont Strafanzeigen zur Durchsetzung zivilrecht-
licher Anspriche. Dies gilt aber nicht, wenn der
zivilrechtliche Anspruch (gegen den Angezeig-
ten) auf einer strafbaren Handlung beruht.

Die Behauptung eines RA, der StA habe ihn auf-
gefordert (sic!), die Bestrafung des sdumigen
Honorarschuldners zu beantragen, ist die Aus-
Ubung missbréauchlichen strafrechtlichen Druckes
und eine schwerwiegende Beeintréchtigung von
Ehre und Ansehen des Standes.

OBDK 26. 6. 2002, 5 Bkd 2/02

Aus den Griinden:

Die gefestigte standesrechtliche Judikatur verpént Strafanzeigen
zur Durchsetzung zivilrechtlicher Anspriiche. Dies gilt aber nicht,
wenn der zivilrechtliche Anspruch auf einer strafbaren Handlung
beruht. In einem solchen Fall ist es auch einem RA unbenommen,
iSd § 86 Abs 1 StPO Strafanzeige zu erstatten.

Zutreffend bekampft der KA aber das vom DR angenommene Vor-
liegen des Strafaufhebungsgrundes des § 3 DSt im Faktum b. Das
vom DB am 19. 1. 2000 an die X-GmbH abgerichtete Schreiben
mit der véllig unrichtigen Behauptung, die StA habe ihn aufgefor-
dert, die Bestrafung wegen des Verdachtes des Betruges zu bean-
tragen, zeigt, dass der DB zu Unrecht und missbréuchlich straf-
rechtlichen Druck ausibte, um eine Honorarforderung durchzuset-
zen. Dieser auf bewusster Unrichtigkeit beruhende Einschiichte-
rungsversuch des DB kann nicht auf bloB geringem Verschulden
beruhend beurteilt werden. Vielmehr war dieses Verhalten des DB
geeignet, Ehre und Ansehen des RA-Standes schwerwiegend zu
beeintrachtigen. Insofern hat Dr. A zum Faktum b) das DisVerge-
hen der Beeintrachtigung von Ehre und Ansehen des Standes in

subjektiver und objektiver Hinsicht zu verantworten.

Anmerkung:

Dass derartige Félle selten vorkommen, kann schon aus pragmati-
schen Uberlegungen angenommen werden: Selten ist ein Klient so
dumm, eine derartige Drohung zu ,glauben” und selten wird ein
RA sie anwenden, weil sie entweder nicht geglaubt oder zum Bu-
merang wird. Vorteil Rickschléger: Der Klient war offenbar doch

nicht so dumm, wie der RA annahm!

Strigl
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7842
§ 16 Abs 1 RAO - Prozessfinanzierung, quota litis

Wenngleich eine in Form der quota litis erfolgs-
orientierte Drittfinanzierung von Prozesskosten
durch einen Prozess-Financier nicht grundsatz-
lich unzuldssig erscheint, so kann dessen (stén-
dige) Zusammenarbeit mit einem RA zu einem
indirekten Ausnitzen dieser fiir einen RA ver-
ponten Regelung durch zusatzliche Prozess-
beauftragungen kommen. Ein Hinweis auf eine
derartige stéindige Geschdaftsverbindung ist mit
Ehre und Ansehen des Standes nicht vereinbar.

OBDK 24. 6. 2002, 5 Bkd 1/2002

Aus den Griinden:

Wie Woagner in ,Rechtsprobleme der Fremdfinanzierung von
Prozessen” (JBI 2001, 416ff) zutreffend darlegt, ist im Hinblick auf
§ 879 Abs 2 Z 2 ABGB, der auf den ,Rechtsfreund” anzuwenden
ist, die Frage zu klaren, ob durch die Einschaltung eines Prozess-
finanzierers eine Umgehung dieser Bestimmung gegeben sein
kénnte. Auf eine Umgehungsabsicht der Parteien kommt es dabei
grundsétzlich nicht an (OGH 7 Ob 577/92 JBl 1993, 192;
Apathy in Schwimann, ABGB? V (1997) § 879 RZ 6; Krejci in
Rummel® § 879 RZ 40). Wenn auch eine in Form der quota litis
erfolgsorientierte Dritffinanzierung von Prozesskosten durch einen
Prozessfinanzierer nicht grundsétzlich unzuldssig erscheint, so
kann eine Zusammenarbeit zwischen einem RA und einem Pro-
zessfinanzierer, insbesondere wenn sie eine sténdige ist, zumin-
dest fir den Anwalt, auch wenn er selbst aus der quota litis-Rege-
lung des Klienten mit dem Prozessversicherer direkt nicht begins-
tigt ist, zu einem indirekten Ausniitzen dieser fiir einen Anwalt ver-
ponten Regelung durch zusétzliche Prozessbeauftragungen kom-
men.

Im gg Fall hat der DB ausdriicklich darauf verwiesen, dass seine
Kanzlei mit einem Unternehmen, das Prozesse finanziert, zusam-
menarbeitet, somit offensichtlich mit ihm in einer standigen
Geschaftsverbindung steht. Ein derartiger Hinweis ist, wie der KA
in seiner Berufung zutreffend ausfihrt, jedoch mit Ehre und Anse-
hen des Standes nicht vereinbar, da hiermit das offensichtliche
Naheverhéltnis zu einer Einrichtung hergestellt wird, deren Vorge-
hen, falls es sich um einen RA handeln wiirde, ein nach § 879
Abs 2 Z 2 ABGB nichtiges Rechtsgeschaft darstellen wiirde.
Zusammenfassend ergibt sich somit, dass der DB durch die Aus-
sendung dieser Schreiben unter ausdriicklichem Hinweis auf seine
Zusammenarbeit mit einem Unternehmen, das Prozesse finanziert
und hiefir eine quota litis-Regelung trifft, gegen Ehre und Ansehen
des Standes verstof3en hat.
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Anmerkung:

Die Vereinbarung einer quota litis zwischen Rechtsfreund und Partei
ist nicht nur in § 16 Abs 1 RAO verpént, sondern ist bekanntlich
auch zivilrechtlich nichtig (§ 879 Abs 2 Z 2 ABGB). Dass hier ein
Dritter, der es sich — keineswegs aus idealistischen Griinden — zur
Unternehmensaufgabe gemacht hat, den mit Prozesskosten schlecht
gepflasterten Weg der rechtsuchenden Bevélkerung in den Gerichts-
saal in der Absicht zu ,erleichtern”, sich dabei fortlaufende Einnah-
men zu verschaffen und ihn daher wiederkehrend , begeht” (§ 70
StGB), handelt eigenniitzig und gewerbsmdBig, aber nicht gesetz-
widrig, wenn er alle diesbeziglichen Vorschriften (zB gewerbliche
oder sonstige Ausiibungsberechtigung, keine Bankgeschéfte efc)
einhélt, was den RA nichts angeht. Wenn aber dadurch auch
zukiinftige oder gar stindige Klienten-Akquisitionen den Umsatz
eines RA in Hinkunft erhéhen sollen, ist eine diesbeziiglich offen an-
gekindigte Zusammenarbeit zwischen besagtem Unternehmen und
dem RA standeswidrig, weil auf diese Weise eine ,Einrichtung her-
gestellt wird”, bei welcher der RA an einem nichtigen Rechts-
geschéft mitwirkt. Das darf er nicht: Nichtig ist nur die — auch indi-
rekte — quota litis-Vereinbarung zwischen Partei und Rechtsfreund,
nicht aber zwischen Partei und Drittem, zB einem Prozesskosten-
Financier. Quod licet Jovi, non licet bovi (was, weil Ochs nicht
Rechtsfreund heif}t, nur im ibertragenen Sinne zu verstehen ist).

Im vorliegenden Fall wurde nicht untersucht, inwieweit schon die
wissentlich beworbene Mitwirkung eines RA bei der Anwendung
einer fremden quota litis-Vereinbarung eine eigenstdndige diszipli-
narrechtliche Bedeutung als Beitragstéterschaft haben kénnte. Die-
ses rechtstheoretische Problem des allgemeinen Strafrechtes ist viel

interessanter als der konkrete Fall.

Strigl

Rechtsanwaltstarifgesetz

7843

§ 23 Abs 5 RATG - Doppelter Einheitssatz
bei Vertretung eines ausldndischen Mandanten
Einer ausldndischen Partei, die einen nicht am
Gerichtsort ansdssigen &sterreichischen Rechts-
anwalt mit ihrer Prozessveriretung beaufiragt,
gebihrt im Falle des Obsiegens der vom Rechts-
anwalt verzeichnete doppelte Einheitssatz ge-
mafl § 23 Abs 5 RATG. Mehrkosten durch die
Betrauung eines Rechtsanwalts mit Kanzleisitz
auflerhalb des Gerichtsortes sind immer dann
notwendige Kosten einer zweckentsprechenden
Rechtsverfolgung, wenn die Partei selbst nicht
am Gerichtsort wohnt oder ihren Sitz hat. Dabei
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ist es belanglos, ob dieser Anwalt seinen Sitz am
Wohnort der Partei oder an einem anderen Ort
hat, weil er auch vom Wohnsitz der Partei hatte
anreisen missen.

OLG Linz 26.9. 2002, 4R 160/02f (LG Wels, 2 Cg 108/01 m-
13)

Aus der Begriindung:

Was zundchst die Streitfrage hinsichtlich der Mehrkosten durch
die Betrauung eines Rechtsanwaltes mit Kanzleisitz auBerhalb des
Gerichtsortes betrifft, so liegt hiezu bereits eine verdffentlichte Judi-
katur des OLG Linz vor (3R 138/97b vom 15.9. 1997 in AnwBI
1999/7591), von der abzugehen der vorliegende Fall keinen An-
lass gibt. GemaB dieser Judikatur des OLG Linz sind Mehrkosten
durch die Betrauung eines Rechtsanwaltes mit Kanzleisitz auBer-
halb des Gerichtsortes dann notwendige Kosten einer zweckent-
sprechenden Rechtsverfolgung, wenn die Partei selbst nicht am Ge-
richtsort wohnt oder ihren Sitz hat. Dabei ist es belanglos, ob die-
ser Anwalt seinen Sitz am Wohnort der Partei oder an einem an-
deren Ort hat, weil er auch vom Wohnsitz der Partei hétte an-
reisen missen. Die vom OLG Wien vertretene gegenteilige Ansicht
hat das Rekursgericht in der zitierten verdffentlichten Entscheidung
mit der Begriindung abgelehnt, dass sie dazu fihren wiirde, dass
eine auswdrtige Partei, wenn sie den ndchstgelegenen Rechtsan-
walt nicht betrauen will, oder wenn dieser ihre Vertretung nicht
Gbernimmt, einen am — unter Umstdnden weit entfernten — Gerichts-
ort ansdssigen Anwalt beauftragen miisste, und dass fiir eine sol-
che Einschrankung der Anwaltswahl auch unter Beriicksichtigung
der Interessen der Gegenpartei kein sachlicher Grund besteht.
Dass im vorliegenden Fall die obsiegende Partei ihren Sitz nicht im
Inland hat, ist von keiner entscheidenden Bedeutung. Zufolge § 5
EuRAG (abgedruckt nach § 27 ZPO in Stohanzl, JN und ZPO'3)
durfen dienstleistende europdische Rechtsanwdlte als Vertreter
handeln, wenngleich nur im Einvernehmen mit einem in der Liste
der Rechtsanwdlte einer &sterreichischen Rechtsanwaltskammer
eingefragenen Rechtsanwalt (Einvernehmensrechtsanwalt). Dass
die beklagte Partei von Vornherein gezwungen gewesen ware, ei-
nen in Osterreich ansdssigen Rechtsanwalt zu beauftragen, trifft
somit nicht zu.

Fir die Tagsatzungen vom 6. 2. 2002 und vom 15. 5. 2002 ge-
bihrt der beklagten Partei daher der doppelte Einheitssatz gemaf3
§ 23 Abs 5 RATG.

Anmerkung:

Das Oberlandesgericht Linz bekrdftigt seine Rechtssprechung,
dass eine nicht am Gerichtsort ansdssige Partei bei der Wahl ihres
Prozessvertreters nicht indirekt dadurch beschrankt ist, dass die un-
terliegende Partei bei der Auswahl eines nicht am Gerichtsort an-

sdssigen Rechtsanwaltes nur den einfachen Einheitssatz zu er-
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setzen hat, wenn der auswdrtige Prozessvertreter zu Tagsatzungen
anreist. Das OLG linz lehnt die Rechtssprechung des OLG Wien,
wonach eine auswdrtige Partei die Notwendigkeit der Beiziehung
eines nicht am Prozessort ansdssigen Anwaltes des besonderen
Vertravens dartun und bescheinigen misste, ausdriicklich ab. Aus-
driicklich abgelehnt wird damit die Entscheidung des OLG Wien
12R 203/98F, in der das OLG Wien ausgesprochen hat, dass
Mehrkosten, die sich aus der Bestellung eines auswdrtigen Anwal-
tes ergeben, nur dann zu ersetzen seien, wenn die Partei selbst
ebenfalls nicht am Gerichtsort wohnt und sie einen Anwalt an
ihrem Wohnsitz bevollmdchtigt.

Die Rechtssprechung des Oberlandesgerichtes Linz steht im
Einklang mit der Judikatur des Obersten Gerichtshofes. Nach der
Judikatur des Obersten Gerichtshofes sind die Mehrkosten, die
sich aus der Bestellung eines auswdrtigen Rechtsanwaltes erge-
ben, nur dann nicht zu ersetzen, wenn die Partei ihren Wohnsitz
oder Sitz am Gerichtsort hat und keine besonderen Griinde fiir die
Bestellung des auswdrtigen Rechtsanwaltes vorliegen (vgl OGH
am 29.4. 1998, 9 ObA 54/98a unter Hinweis auf JBl 1978,
584; RIS Justiz RS0036203). Diese die bisherige Rechtssprechung
des OLG linz ausdricklich aufrecht erhaltende Entscheidung ist zu
begriiBen, weil sie einer nicht am Gerichtsort anséssigen Partei,
auch wenn sie ihren Sitz im Ausland hat, die ihr zustehende freie
Auswahlméglichkeit ihres Rechtsvertreters gewdhrleistet, zumal
Rechtsanwdilte, die nicht am Gerichtsort ihren Sitz haben, in der
Regel nur gegen Bezahlung des doppelten Einheitssatzes gemaf3
§ 23 Abs 5 RATG zur Anreise an weiter entfernte Gerichtsorte be-
reit sein werden.

RAA Mag. Helmut Leitner
Kanzlei RA Dr. Otto Hauck
(am Verfahren beteiligt)

Zivilverfahrensrecht

7844

§416 Abs 1 ZPO; §§ 144ff Geo - Zustellung der
Kopie einer Urteilsausfertigung

Die Zustellung einer Urteilsausfertigung, die den
Erfordernissen der §§ 144ff Geo (handschrift-
liche Unterfertigung durch den Leiter der Ge-
schaftsabteilung unter dem Abdruck der Unter-
fertigungsstampiglie des Richters bzw Senats-
vorsitzenden und Anbringung des allgemeinen
Gerichtssiegels) nicht entspricht, st keine
Rechtsmittelfrist aus, weil es sich dabei um keine
autorisierte Entscheidung handelt (Verweis auf

7 Ob 65/99f = JBI 2001, 62).
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Bei Zustellung einer einfachen Kopie der Urteils-
ausfertigung kann fir die Partei jedoch iber-
haupt kein Zweifel bestehen, dass eine autori-
sierte Urteilsausfertigung zugestellt wird. Der
Umstand, dass die Ausfertigung nicht die Origi-
nalunterschrift des Leiters der Geschaftsab-
teilung, sondern nur deren Kopie trégt, dndert
daran Gberhaupt nichts; auch nicht das Fehlen
eines Beglaubigungsvermerkes, den § 145 Geo
fir vom Gericht l. Instanz selbst hergestellte Aus-
fertigungen der Rechtsmittelgerichte fordert.

OGH 19.9. 2001, 30b 147/01s = RdW 2002/455.

Sachverhalt:

Gegenstand des Verfahrens ist eine Pflichtteilsklage.
Das Urteil des BerG wurde vorerst am 13. 4. 2000 nicht dem nun-

mehrigen Beklagtenvertreter, sondern Dr.R***** G*****

*kk kK

Rechtsanwalt in , zugestellt.

Die durch Rechtsanwalt Dr. Alexander Hofmann vertretene Bekl,
die sich als ,ibergangene Partei” bezeichnet, beantragte mit dem
am 14.9. 2000 beim ErstG eingebrachten Schriftsatz die Urteile
des ErstG und des BerufungsG dahin zu berichtigen, dass ihr die
Zahlungen ,bei sonstiger Exekution in das Vermégen der separier-
ten Verlassenschaft nach O***** H****** gufgetragen werden;
in eventu die dahingehende Einschrénkung der Bestatigung der
Vollstreckbarkeit dieser Urteile und die Zustellung dieser Urteile.
Das ErstG gab mit Beschluss vom 5. 10. 2000 dem Antrag auf Ein-
schrankung der Vollstreckbarkeitsbestatigung statt und wies den
Antrag auf Urteilsberichtigung ab. In der Begriindung kiindigte das
ErstG ausdricklich an, dass die Urteile dem nunmehrigen Vertreter
der Erbin zugestellt werden. Entsprechend der Zustellverfigung
wurden Rechtsanwalt Dr. Alexander Hofmann am 11.10. 2000
mit einer Ausfertigung dieses Beschlusses eine Originalausferti-
gung des Urteiles des ErstG und eine Fotokopie der Ausfertigung
des Urteiles des BerG zugestellt.

Am 29.5. 2001 erhob die Bekl gegen das Urteil des BerG die ins-
besondere auf die Nichtigkeitsgrinde der § 477 Abs1 Z4 u 5
ZPO gestiitzte auBBerordentliche Revision. Zur Zulassigkeit fihrte
die Bekl aus, dass ihr das Berufungsurteil noch nicht giiltig zu-
gestellt worden sei und die Rechtsmittelfrist daher noch nicht zu

laufen begonnen habe.

Im Laufe des Verfahrens vor dem OGH stellte die Bekl den Antrag

F***** L*****”
"

auf Berichtigung ihrer Bezeichnung von auf

LEEXERE | RrEEx gl Tragerin des separierten Vermdgens der Ver-

lassenschaft nach O ** x> H**xx %

Der OGH wies die auflerordentliche Revision zuriick. Den Antrag

auf Berichtigung der Urteile wies er ab.
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Aus den Griinden:

Die am 29. 5. 2001 zur Post gegebene auBerordentliche Revision
der Bekl ist verspatet, weil entgegen der Rechtsansicht der Revisi-
onswerberin jedenfalls mit dieser Zustellung die Frist zur Einbrin-

gung einer Revision in Lauf gesetzt wurde.

GemaB § 416 Abs 1 ZPO wird das Urteil den Parteien gegeniiber
erst mit der Zustellung der schrifilichen Urteilsausfertigung wirk-
sam. Diese ,Wirksamkeit” der Entscheidung gegeniber den Par-
teien liegt darin, dass die Rechtsmittelfrist (§ 464 Abs 2, § 521
Abs 2 ZPO) und die Leistungsfrist (§ 409 Abs 3 ZPO) zu laufen be-
ginnen; sie tritt grundsétzlich erst mit der Zustellung der schrift-
lichen Urteilsausfertigung an die Parteien ein. Damit eine schrift-
liche Ausfertigung vorliegt, missen (neben den Inhaltserfordernis-
sen des § 417 Abs 1 ZPO) auch die Formerfordernisse einer &f-
fentlichen Urkunde gegeben sein (Rechberger in Rechberger,
ZPO? § 416 Rz 3).

Die Herstellung schriftlicher Ausfertigungen ist in den §§ 144ff
Geo geregelt. Urteilsausfertigungen werden gemdf3 § 149 Abs 1
litb Geo unter dem Abdruck der Unterfertigungsstampiglie des
Richters (Senatsvorsitzenden) vom Leiter der Geschdftsabteilung
unterschrieben. Der Leiter der Geschaftsabteilung hat seine Unter-
schrift in diesem Fall handschriftlich unter die Unterfertigungsstam-
piglie zu setzen (§ 149 Abs 2 Satz 1 Geo). Urteilsausfertigungen
(mit Ausnahme der VersGumungsurteile in gekirzter Form) sind ge-
maB § 151 Abs 1 Geo mit dem allgemeinen Gerichtssiegel zu ver-
sehen.

Die Zustellung einer Urteilsausfertigung, die diesen Erfordernissen
nicht entspricht, 16st keine Rechtsmittelfrist aus, weil es sich dabei
noch um keine autorisierte Entscheidung handelt (7 Ob 65/99f =
JBI 2001, 62; RZ 1957/3 ua in RIS-Justiz RS 0041627; Rechber-
ger in Rechberger, ZPO? § 416 Rz 5).

Die Bekl leitet daraus, dass es sich bei dem vom ErstG ihrem
Vertreter zugestellten Schriftstiick nur um eine Kopie einer (diesen
Erfordernissen entsprechenden) Urteilsausfertigung gehandelt hat,
ab, es handle sich nicht um die Zustellung einer gerichtlichen Ent-
scheidung im Sinne des § 416 Abs 1 ZPO.

Dieser Rechtsansicht, die auch nicht von der in der auBBerordent-
lichen Revision zitierten Entscheidung 7 Ob 65/99f = JBI 2001,
62 gedeckt wird, kann nicht gefolgt werden.

Hier konnte némlich fir die Partei — anders als bei versehentlicher
Zustellung eines Urteilsentwurfes (Rechberger in Rechberger, ZPO?2
§ 416 Rz3 mwN) - iberhaupt kein Zweifel bestehen, dass ihr
eine autorisierte Urteilsausfertigung zugestellt wird. Der Umstand,
dass die Ausfertigung nicht die Originalunterschrift des Leiters der
Geschéftsabteilung, sondern nur deren Kopie trégt, éndert daran
iberhaupt nichts. Im Ubrigen hat schon § 149 Abs 2 Satz 2 Geo
vorgesehen, dass bei Herstellung der Ausfertigungen auf chemi-
schem Weg die Unterschrift vor der Vervielfdltigung in chemischer

Tinte beigesetzt werden kann. Auch in einem derartigen, heute
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nicht mehr gebrduchlichen Fall trug somit die der Partei zugestellte
Ausfertigung keine Originalunterschrift.

Aus der Regelung des § 145 Abs 1 Geo zur Herstellung von Aus-
fertigungen der Rechtsmittelgerichte durch Gerichte erster Instanz
l&sst sich ebenfalls nicht ableiten, dass die Zustellung einer Kopie
der Ausfertigung des Berufungsurteiles durch das ErstG nicht
§ 416 Abs1 ZPO entsprechen wiirde. Der dort vorgesehene
Bestatigungsvermerk des Leiters der Geschdftsabteilung des Erst
gerichtes auf der vom ErstG hergestellten Ausfertigung der Ent-
scheidung des Gerichtes héherer Instanz war némlich deshalb not-
wendig, weil die Ausfertigungen friher durch Abschreiben — wie
in § 145 Abs 1 Geo ausdriicklich und ausschlieBlich vorgesehen —
hergestellt wurden. Bei der heute Gblichen Art der Herstellung einer
weiteren Ausfertigung durch Fotokopieren besteht fiir die Partei,
der eine derartige Ausfertigung vom Gericht zugestellt wird, kein
Zweifel an der Ubereinstimmung mit der Originalausfertigung. Die
Zustellung einer vom ErstG angefertigten Fotokopie der den Bestim-
mungen der Geo (§ 144ff) entsprechenden Ausfertigung des Beru-
fungsurteils an den Beklagtenvertreter hat somit die Revisionsfrist
ausgeldst.

Die erst nach Ablauf der vierwdchigen Revisionsfrist (§ 505 Abs 2
ZPO) am 29.5. 2001 zur Post gegebene auBerordentliche Revi-
sion ist daher zurickzuweisen (§ 471 Z2, § 473 Abs 1, § 513
ZPO). Eine Klarung, ob die Beklagte (auch) Rechtsanwalt
Dr. G***** VolImacht erteilt hatte, ist nicht erforderlich.

Fir die von der Bekl beantragte Berichtigung der Urteile der Vorin-
stanzen besteht keine Grundlage, weil keine offenbare Unrichtig-
keit iSd § 419 ZPO, die vom OGH aufzugreifen wére, vorliegt; es
besteht namlich kein Anhaltspunkt dafir, dass die Bezeichnung der
beklagten Partei im Urteilskopf nicht dem Willen der Gerichte ent-
sprach.

Eine Richtigstellung der Parteienbezeichnung (§ 235 Abs 5 ZPO)
kommt deshalb nicht in Betracht, weil die Vorinstanzen bereits
rechtskraftig Gber die von der klagenden Partei vorgenommene
Klagednderung (Inanspruchnahme der Erbin ohne Haftungsbe-
schrénkung) entschieden haben (vgl 4 Ob 142/85).

OGH 19.9. 2001, 30b 147/01s = RAW 2002/455.

Anmerkung:

Laut Aktenlage hatte sich der fir den separierten Nachlass bestellte
Vertreter nach der Einantwortung auf eine von der eingeantworte-
ten Erbin erteilte Vollmacht berufen. Die Uberreichung einer Revi-
sion wegen Nichtigkeit erschien dem Verfasser daher urspriinglich
nicht opportun. Obwohl dem Verireter des Nachlasses (als erklér-
tem Vertreter der eingeantworteten Erbin) unverziglich der Streit
verkiindet worden war, hat dieser dem Verfasser erst einige Mo-
nate spdter (lange nach Ablauf der Rechtsmittelfrist) mitgeteilt, dass
er nie fir die Erbin, sondern immer nur fiir die Verlassenschaft ein-
geschritten sei. Der Verfasser vermeinte hierauf, Gesetz und Recht-

sprechung beim Wort nehmen und die Ausfihrung der Revision
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gegen das demnach noch gar nicht giiltig zugestellte Berufungsur-
teil nachholen zu kénnen. Er wurde vom OGH eines Besseren be-
lehrt.
Der OGH diirfte sich daran gestoBen haben, dass sich der Verfas-
ser einen Fehler des Gerichtes zu Nutze machen wollte, um ein un-
ausgefihrt gebliebenes Rechtsmittel nachzuholen. In der Sache
kann dies die Entscheidung aber nicht rechtfertigen. Auch die er-
kennbare Absicht des Gerichtes, eine Entscheidungsausfertigung
zuzustellen, kann nicht geniigen, um einen Formmangel zu heilen.
§ 145 Abs 1 Geo lautet: ,Wenn das Gericht I. Instanz Ausfertigun-
gen der Entscheidung eines Gerichtes hSherer Instanz herstellen
muss, so ist die Entscheidung samt den Unterschriften abzuschrei-
ben und am Schluss hinzuzufigen: ,Diese Ausfertigung wurde vom
gefertigten Gerichte hergestellt’. Solche Ausfertigungen sind vom
Leiter der Geschdftsabteilung zu unterschreiben.” Die dem Verfas-
ser zugestellte Urteilskopie war weder mit einem solchen Beglaubi-
gungsvermerk noch mit der Unterschrift des Leiters der Geschifts-
abteilung versehen. Der OGH wollte dies mit dem Argument ab-
tun, dass § 145 Abs 1 Geo seinen Sinn verloren habe, weil Ausfer-
tigungen heute nicht mehr durch Abschreiben hergestellt werden.
Meint der OGH wirklich, dass der biirotechnische Fortschritt § 145
Abs 1 Geo auBler Kraft gesetzt habe?
Gegen die Verséumung der Rechtsmittelfrist hat der Verfasser — ge-
stitzt auf den Grund der ,schwankenden Rechtsprechung”
(MietSlg 45.647/38) — die Wiedereinsetzung beantragt. Dem
OLG Wien erschien in dem dariiber gefihrten Verfahren die
Rechtsansicht des OGH ,durchaus bemerkenswert”. Das OLG
Wien hielt dem OGH entgegen, dass ,bei der Herstellung und Zu-
stellung gerichtlicher Entscheidungen” doch ,gewisse Formerfor-
dernisse” einzuhalten seien. SchlieBlich wies es darauf hin, dass
auch im Falle der Herstellung von Fotokopien keine geringere Feh-
lerméglichkeit als bei der Herstellung von Ausfertigungen durch
Abschreiben bestehe. Dennoch wollte das OLG Wien dem Wie-
dereinsetzungsantrag nicht statigeben. Es ging fir einen Sachver-
halt wie dem vorliegenden von einer Obliegenheit der Partei aus,
den unterlaufenen Formmangel zu rigen. Deren Verletzung
schliefe die Wiedereinsetzung aus (OLG Wien 19. 6. 2002, 12 R
50/02i).

RA Dr. Alexander Hofmann, LL.M.

(am Verfahren beteiligt)

Gebihren- und Steuerrecht
Strenges Legalitatsprinzip bei Strafbestimmung!
7845

§ 15 KommStG

Fir den Eintritt der Strafbarkeit bereits bei blo-
em Zahlungsverzug auch ohne Verletzung von
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Erklarungs- oder Aufzeichnungspflichten bzw
auch bei rechtzeitiger Bekanntgabe der Nichtent-
richtung der Abgabe besteht keine sachliche
Rechifertigung.

VIGH 20. 6. 2002, G 110/02 va.

Sachverhalt:

Beim VIGH sind Beschwerden gegen Bescheide des UVS Wien an-
hangig, die Bescheide des Magistrats der Stadt Wien bestdtigten,
mit denen iber die Bf gem § 15 KommStG 1993, BGBI 819, eine
Geldstrafe wegen Verkirzung der Kommunalsteuer verhangt
wurde. Die Bf hatte als handelsrechtliche Geschéftsfihrerin des
Komplementérs einer GmbH & Co KG fiir die Monate Mai bis
Oktober 1998 die Kommunalsteuer jeweils bis zum Falligkeits-
termin nicht berechnet und nicht bezahlt und dadurch die Kommu-

nalstever fahrlassig verkirzt.

Spruch:
§ 15 KommStG 1993, BGBI 819 war verfassungswidrig und ist

nicht mehr anzuwenden.

Aus den Griinden:

Der Gerichtshof kann der BReg und dem Magistrat der Stadt Wien
nicht folgen, wenn sie versuchen, im Auslegungsweg die in Abs 1
des § 15 KommStG 1993 angesprochene Verkiirzung mit ,qualifi-
zierten Verkirzungshandlungen oder -unterlassungen” in Verbin-
dung zu bringen. Diesem Vorhaben steht Art 18 B-VG im Wege,
weil diese zusdtzlichen Anforderungen nicht mit hinreichender
Deutlichkeit erkennbar wéren und daher im Einzelfall nicht vorher-
gesehen werden kdnnte, ob ein Verhalten (Handeln oder Unterlas-
sen), das zu einer Nichtentrichtung der Kommunalsteuer bis zum
Falligkeitstag fihrt, nach Abs 2 oder nach der strengeren Straf-
norm des Abs 1 zu verfolgen wiére. Kénnen aber in Abs 1 leg cit
aus den dargelegten Griinden nicht weitere (ungeschriebene) Tat-
bestandsmerkmale hineingelesen werden, so bleibt es bei dem im
Prifungsbeschluss (vorlaufig) beanstandeten Ergebnis, dass nach
§ 15 (Abs 1 oder 2) KommStG 1993 die bloBBe VersGumung eines
Zahlungstermines fiir sich allein (das heif}t auch ohne Verletzung
einer Erklarungs- oder Aufzeichnungspflicht) strafbar ist (vgl VwGH
19.12. 2001, 99/13/0035) und diese Strafbarkeit auch nicht
dadurch vermieden werden kann, dass der Abgbeh bis zum Féllig-
keitszeitpunkt die Hohe des geschuldeten Betrages bekannt gege-
ben wird. [. . .] Der Gerichtshof kann fir diese ,auBBerordentliche
Harte” bei bloBem Zahlungsverzug im Bereich der Kommunal-
steuer keine sachliche Rechtfertigung erkennen. [. . .] Daran &ndert
der Umstand nichts, dass es im Einzelfall méglich ist, die Strafe
niedrig festzusetzen oder von ihrer Verhangung Gberhaupt abzuse-

hen. Wenn die BReg fir den Fall der finanziellen Unméglichkeit
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der Abgabenentrichtung auf die Méglichkeit der Erlangung von
Zahlungserleichterungen bzw einer Nachsicht verweist, so ist ihr
zu entgegnen, dass die gesetzlichen Voraussetzungen fir diese
Instrumente im Falle von Zahlungsschwierigkeiten in der Regel
nicht (mehr) gegeben sind.

Anmerkung:

1. Der VfGH stiitzte sich im vorliegenden Erk weitgehend auf Aus-
fiilhrungen Fellners in dessen KommStKommentar (2002, 2841),
die die Verfahrenswelle zu § 15 KommStG wohl iberhaupt erst ins
Rollen gebracht haben diirften. Fellner meint darin, ,der Tat-
bestand nach § 15 Abs 1 [erfordere] eine Verletzung abgaben-
rechtlicher Verpflichtungen nicht [und werde daher] allein durch
Verwirklichung des Tatbestandsmerkmales der Verkirzung, also
durch Nichtentrichtung oder zu geringe Entrichtung der Steuer,
erfillt.”

2. Dieses Auslegungsergebnis misst Fellner dann an einem Ver-
gleich zum FinStrG, wo ,sowohl im § 49 Abs 1 lita letzter HS
FinStrG als auch in einzelnen, dem nachgebildeten landesgesetzIi-
chen Bestimmungen ausdriicklich der Grundsatz aufgestellt
[werde], dass die VersGumung eines Zahlungstermines firr sich
allein nicht strafbar ist.” Im Finanzstrafrecht werde damit ,nur jene
Nichtentrichtung von Selbstbemessungsabgaben pénalisiert, bei
denen der Vertrauensvorschuss, den ein Abgabengesetz dem Steu-
erpflichtigen durch die Selbstbemessung einrdumt, durch Unterlas-
sung der in Rede stehenden Bekanntgaben missbraucht wird. Ein
zahlungsunféhiger Abgabenschuldner kann also jede strafrechtli-
che Haftung iSd FinStrG fiir die Nichtentrichtung selbst zu berech-
nender Abgaben vermeiden, indem er (wenigstens) seiner abga-
benrechtlichen Offenlegungs- und Wabhrheitspflicht nachkommt
und der Abgabenbehérde die Hohe des geschuldeten Betrages
rechtzeitig mitteilt” (aaO 284f). Auf dieser Analyse aufbavend hat
der VIGH im Prifungsbeschluss Sachlichkeitsbedenken an § 15
KommStG angemeldet.

3. Fraglich ist aber, ob die Ausgangsprdmisse von Fellner und
VfGH, némlich die Auslegung des § 15 KommstG, wirklich zutref-
fend ist, fiihrt doch die Argumentationslinie der beiden dazu, dass
zwischen den Abséitzen 1 und 2 des § 15 KommStG keine iiber-
zeugende Abgrenzung mehr verbleibt. Die Tatbestdnde wdren —
bei génzlich unterschiedlichem Strafrahmen (!] — weitgehend kon-
gruent — normalerweise ein untriigliches Zeichen, dass an dem ins
Auge gefassten Auslegungsergebnis noch vor dem Hintergrund
von Systematik, Historie und Zielsetzung zu feilen ist.

4. Eine sinnvolle — und wahrscheinlich auch verfassungskon-
forme — Abgrenzung der beiden Absdtze des § 15 KommstG er-
scheint aber leicht méglich, wenn man ausschlieBlich § 15 Abs 2
KommStG mit seinem Strafrahmen ,,von bis zu 435 Euro” auf den
Umstand der blofBen Nichtentrichtung bis zum Zeitpunkt der Fallig-
keit oder der nicht termingeméfBBen Einreichung der Steuererkld-

rung bezieht. § 15 Abs 1 KommStG, der strengere Strafsanktionen
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von ,bis zu 58.135 Euro” vorsieht, kniipft demgegeniiber an
»Handlungen oder Unterlassungen, durch welche die Kommunal-
stever verkirzt wird”, an. Diese Verkirzungshandlungen oder
-unterlassungen kénnen nun allerdings nicht bereits in den von
§ 15 Abs 2 KommStG gesondert erfassten Féllen der bloBen Nicht-
entrichtung oder Nichteinreichung bestehen, sondern missen ge-
geniiber den Tatbesténden des § 15 Abs 2 KommSiG qualifiziert
sein, also ein Mehr beinhalten: Ein Beispiel dafiir kénnte sein, dass
der Steverpflichtige schon im Vorfeld des Entrichtens und Einrei-
chens der Kommunalstever besondere Verkirzungshandlungen
oder -unterlassungen setzt — wie zB Beschdftigung von ,schwar-
zen” Arbeitnehmern oder Auszahlung von Schwarzléhnen. Auch
die in den Abgabenvorschriften vorgesehenen Aufzeichnungen
und die Berechnung (vgl § 11 KommStG) gehen dem Entrichten
und Einreichen stets voraus, eine qualifizierte Verletzung dieser
Verpflichtungen kénnte daher ebenfalls § 15 Abs 1 KommStG aus-
I6sen. Erfillt der Abgabepflichtige dagegen diese Verpflichtungen
und verletzt blof3 die Entrichtungspflicht, so ist— bei dieser systema-
tischen Auslegung — ausschlieBlich der Tatbestand des § 15 Abs 2
KommStG erfillt. Nur aus diesem Blickwinkel lassen sich auch die
unterschiedlichen Strafdrohungen in den Absétzen 1 und 2 des
§ 15 KommStG plausibel erkléren.

5. Auch der Vergleich Fellners zum FinStrG hinkt ibrigens: § 49
Abs 1 FinStrG stellt némlich grundsétzlich schon das bloBe Nicht-
entrichten einer selbst zu berechnenden Abgabe (bis zum 5. Tag
nach Fdlligkeit] unter Strafe. Mit der Einschrinkung ,es sei denn,
daf3 der zustandigen Abgabenbehérde bis zu diesem Zeitpunkt
die Hshe des geschuldeten Betrages bekanntgegeben wird” wird
zwar ein besonderer StrafausschlieBungsgrund normiert, den das
KommStG nicht kennt, dieser StrafauschlieBungsgrund kann aber
mit dem viel héheren Strafrahmen von bis zu 3.625 Euro (l) fir
Finanzordnungswidrigkeiten nach § 49 FinStrG erklért werden.
Demgegeniiber ist der Strafrahmen des § 15 Abs 2 KommStG mit
435 Euro sehr niedrig bemessen und deswegen kaum vergleich-
bar, weshalb man hier wohl auch keine iber die allgemeinen
Ermessensméglichkeiten der Behérde (insb Strafbemessung  hi-
nunter bis auf 7 Euro nach § 13 VStG oder vollkommenes Absehen
von der Strafe nach § 21 VStG) hinausgehenden Korrektiva fur
notwendig erachtet hat.

6. Solche Gegenargumente verblassten im konkreten Fall aber
vor dem ausgesprochen strengen Legalitétsversténdnis des VIGH,
der eine — wenn auch so nahe liegende - verfassungskonforme
Interpretation nicht zulieB und dies mit dem Wesen des § 15
KommStG als Strafbestimmung begriindete (zum sonstigen Wert
von verfassungskonformen Interpretationen s zB Korinek in FS Wal-
ter 3831).

7. Das Erk betraf im Ubrigen wieder eine alte Schillingfassung
und lie3 die inhaltlich idente Eurofassung zunéichst unberiihrt. In
der Zeit des so erméglichten ,offenen verfassungswidrigen Inter-

regnums” des § 15 KommStG konnten daher nach wie vor séu-
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mige Abgabepflichtige mit der — laut VIGH — , auBBerordentlichen
Hdrte” des § 15 KommstG bestraft werden — ein Umstand, der un-
ter Praktikern Unverstédndnis hervorrief, aber eine normale Konse-
quenz der Anlassfallwirkung von VIGH-Aufhebern ist (siehe zu die-
ser Konstellation ausfiihrlich die Besprechung im AnwBI 11/02).
Die Zeit des Interregnums wird aber nur kurz wéhren, ist doch
auch schon zur Eurofassung ein Gesetzprifungsverfahren an-
héngig.

8. Im Verfahren wurde ibrigens auch angedeutet, dass es in der
Rechtsordnung noch weitere undifferenzierte Strafbestimmungen
geben kénnte. Mit diesem VFGH-Erk im Riicken kann die Suche
nach ihnen beginnen — Waidmanns Heill

Franz Philipp Sutter
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Fir Sie gelesen

B Die europdische Union, Rechtsordnung
und Politik, 5.Auflage. Von Bengt
Beutler / Roland Bieber / Jérn Pipkorn /
Jochen Streil. Nomos Verlag, Baden
2001, 785 Seiten, br, € 47,30.

Nunmehr ist die 5. Auflage dieses Stan-
dardwerkes erschienen. In Folge des
Todes von Johann Pipkorn 1996, sowie
des Ricktritts von Jochen Streil als Mitar-
beiter kamen Astrid Epiney sowie Marcel
Haag als Mitarbeiter hinzu. Die neuen Mit-
arbeiter haben ihre Bearbeitungen im Stil
und in der Art an die der vorigen Auflagen
angepasst, sodass keinerlei Unterschiede
zu bemerken sind.

Der Aufbau sowie der Stil dieses Werkes
ist von gréBter Ubersichtlichkeit und Klar-
heit gepragt. Dies zeigt sich besonders im
Kapitel Uber das Vorabentscheidungs-
verfahren (Rn 592ff). Sie definieren das
Vorabentscheidungsverfahren als ein ob-
jektives Zwischenverfahren im Rahmen der
staatlichen Verfahren, das von den staatli-
chen Gerichten in Gang gesetzt wird.
Diese einfache Definition, wie sie hier ver-
wendet wird, ist im gesamten Werk zu fin-
den. Bedauerlicher Weise ist in Rn 592
nicht die Rechtsprechungslinie zu finden,
dass Rechtsfiirsorge, insbesondere Regis-
terverfahren, in erster Instanz nicht zu
einer Vorlage berechtigen (EuGH, U.v
1.5. 2002 - Rs C-182/00 = EuZW
2002, ecolex 2002, 219).

Der Rezensent verhehlt nicht, dass er zur
Lésung europarechtlicher Probleme nun-
mehr die 5. Auflage dieses Standardwer-
kes, wie die Vorauflagen, am liebsten zur

Hand nimmt.

Wolf-Georg Schérf

B Gerichtsgebihren. Von Robert Tschug-
guel / Josef Pétscher. Verlag Manz,
Wien 2002. 486 Seiten, geb, € 89,—.

Im Rahmen der Reihe MANZsche Grofe
Gesetzesausgabe ist der von Tschugguel

und Pétscher herausgegebene Band ,Ge-
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richtsgebihren” in 7. Auflage neu erschie-
nen. Das Werk enthdlt eine umfangreiche
Entscheidungssammlung zum Gerichtsge-
bihrengesetz sowie alle wesentlichen Ne-
bengesetze zum Thema Gerichtsgebih-
ren. Sowohl durch das Gbersichtliche In-
haltsverzeichnis als auch das detaillierte
Stichwortverzeichnis wird es seiner Auf-
gabe als Nachschlagewerk zu Detailfra-
gen des Gerichtsgebihrenrechts bestens
gerecht.

Reinhard Schanda

M Die Uberiragung von Gesellschafts-
anteilen, Unternehmen und Betrieben
bei Personenhandelsgesellschaften un-
ter besonderer Beriicksichtigung der
Bestimmung des §142 HGB. Von
Gerhard Hochedlinger. Schriften der
JohannesKepler-Universitat Linz, Uni-
versitdtsverlag  Rudolf Trauner, Linz

2002. 257 Seiten, br, €22,50.

Der Autor weist bei der Beschreibung von
Gegenstand und Ziel der Arbeit zutreffend
darauf hin, dass im letzten Jahrzehnt vom
Gesetzgeber im ,Umgriindungsrecht” eine
Reihe von Instrumentarien geschaffen wur-
den, welche jedoch vor allem auf Kapital-
gesellschaften zugeschnitten sind und in
Bezug auf die Umstrukturierung von Perso-
nenhandelsgesellschaften immer noch auf
das allgemeine Zivilrecht zuriickgegriffen
werden muss. Mit der vorliegenden Arbeit
versucht der Autor, die bestehende Praxis
in Bezug auf die Ubertragung von Gesell-
schaftsanteilen, Betrieben und Unterneh-
men bei Personenhandelsgesellschaften zu
erortern und dabei — auf Basis der gegen-
wadrtigen Rechtslage — quasi auszuloten,
inwieweit de lege lata mittels Interpretation
und unter analoger Anwendung diverser
Gesetzesbestimmungen eine mdglichst ein-
fache und unkomplizierte Umstrukturierung
von Personenhandelsgesellschaften erzielt
werden kann.

Im ersten Teil des Buches setzt sich der
Autor ausfihrlich mit rechtlichen Grund-
satzfragen betreffend die OHG ausei-
nander, wobei diese im Licht ihrer Rechts-

natur sowie die Stellung der Gesellschafter
im Spiegel der Literatur und Judikatur be-
handelt werden. Vom Autor wird dabei
ausfihrlich der in der Lehre zum Teil ver-
bittert gefihrte Streit zur Rechtsfahigkeit
von Personen(handels)gesellschaften auf-
gezeigt.

Der zweite Teil der Arbeit ist der Ubertra-
gung von Gesellschaftsanteilen bei der
OHG gewidmet, wobei zundchst die
mehrgliedrige und dann die zweigliedrige
OHG untersucht werden. Nach Erérterung
der Dogmatik des § 142 HGB, welcher
die Ausschlusstatbesténde der §§ 140,
141 HGB fir die zweigliedrige Gesell-
schaft ergénzt, wird vom Autor in ana-
loger Heranziehung des dieser Bestim-
mung innewohnenden Rechtsgedankens
der These nachgegangen, dass auch die
Ubertragung des Unternehmens der OHG,
mithin des gesamten Gesellschaftsverms-
gens, im Wege der Universalsukzession
maglich sein muss. Vom Autor werden die
Durchfishrung der Anfeilsiibertragung in ei-
ner sehr systematischen und anschaulichen
Weise behandelt und umfassend die in
diesem Zusammenhang auftretenden Haf-
tungsfragen erdrtert.

Im dritten Teil der Arbeit wird vom Autor
nach Klarung der Rechtsbegriffe ,Betrieb”
und ,Unternehmen” der Frage nachgegan-
gen, inwieweit bei der Ubertragung von
Unternehmen oder Unternehmensteilen
diese uno actu im Wege der Gesamt-
rechtsnachfolge zuléssig ist.

In samtlichen strittigen Bereichen erfolgt
eine tiefgehende Auseinandersetzung mit
der Judikatur und den verschiedenen Lehr-
meinungen. Ausfihrlich werden auch im-
mer wieder Vergleiche zwischen der ster-
reichischen und der deutschen Rechtslage
gezogen, wobei dabei die Anderungen
der herrschenden Meinung in Lehre und Ju-
dikatur in ihrer historischen Entwicklung
aufgezeigt werden. Der Autor lasst es sich
auch nicht nehmen, die praktische Rele-
vanz einiger dieser Entwicklungen im Rah-
men rechtlich-skonomischer Uberlegungen
zu hinterfragen und an den Gesetzgeber

desiderata zu formulieren. Die einzelnen
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Kapitel der Arbeit sind klar und systema-
tisch gestaltet und laden zum vertiefenden
Weiterlesen ein.

Alfred Pressl|

B Das Recht der Domain Namen. Von
Viktor Mayer-Schénberger / Franz
Galla / Markus Fallenbéck (Hrsg). Ver-
lag Manz/Onlaw Internet Verlags AG,
Wien 2001, XIV, 234 Seiten, br,
€ 35,20.

Das im Onlaw Internet Verlag bemerkens-
werter Weise in Papierform erschienene
Sammelwerk ,Das Recht der Domain Na-
men” verfolgt getreu seinem Vorwort das
Ziel, sowohl Praktiker als auch Rechtswis-
senschaft ausgewogen zu Wort kommen
zu lassen. Insgesamt versammelt der Band
elf in- und ausldndische Autoren, die sich
im ,Domainrecht” bereits einen Namen
gemacht oder zumindest einschlagig pub-
liziert haben. Ausgehend von den tech-
nischen Grundlagen des Domain-Name-
Systems reihen sich unterschiedlichste Bei-
trdge aneinander, die den titelgebenden
Problemkreis aus unterschiedlichsten Ge-
schichtspunkten zT vor dem Hintergrund
unterschiedlicher  Rechtsordnungen  be-
leuchten. Da es unméglich ist, in der gebo-
tenen Kirze auf jeden einzelnen Beitrag
einzugehen, seien nachfolgend jene zwei
herausgegriffen, deren inhaltliche Quellen
fir &sterreichische Leser idR schwerer zu-
gdnglich sein mdgen. Eine Bevorzugung
soll damit allerdings nicht verbunden sein.
Torsten Bettinger erortert in seinem Beitrag
.Kennzeichenkollisionen  im Internet”
(S 139ff) aus deutscher Sicht. Wie so oft,
ist die deutsche Diskussion auch in diesem
neuen Rechtsbereich der sterreichischen
gewissermafBen vorgelagert. Allerdings
bleibt in Grillparzerscher Bescheidenheit
anzumerken, dass wir hier zu Lande in der
glicklichen Lage sind, bereits Gber mehr
als 30 héchstgerichtliche Domainentschei-
dungen zu verfiigen, wohingegen unsere
deutschen Nachbarn (per 31.12. 2001)
lediglich auf drei BGH-Urteile diesbe-
ziglich zuriickgreifen kénnen. In gewohnt

AnwBl 2002/12

Literaturbericht

grundlicher Weise behandelt Bettinger die
zwischen Domains und Marken, Namen
Geschéftsabzeichen sowie damit zusam-
menhdngenden  wettbewerbsrechtlichen
Anspriichen auftretenden Probleme, wobei
auch Nebenschauplétze wie zB die Haf-
tung der Vergabestelle fir rechtswidrige
Domains oder internationale Konflikifélle
nicht ausgespart werden. Der Untertitel sei-
nes Beitrages ,Die Integration des Do-
mainrechts in das deutsche Kennzeichen-
recht” ist dabei Auftrag und Programm zu-
gleich. Meisterhaft versteht es der Autor
die ,Knackpunkte” im Domainrecht he-
rauszuarbeiten, namlich die Bestimmung
der Verwechslungsgefahr, Probleme der
Gleichnamigkeit, den Sonderschutz be-
kannter Kennzeichen und die wettbe-
werbsrechtliche  Zul@ssigkeit gem §1

UWG (Stichwort: Domain-Grabbing). Zu-
treffend gelangt Bettinger zu dem Befund,
.dass die Anwendung der allgemeinen
zeichenrechtlichen Grundsédtze aus Do-
main-Namenskonflikte zwar mit unter
gewisse Schwierigkeiten bereitet, sich die
meisten der aus der Praxis bekannten Falle
mit Hilfe des bestehenden Instrumentariums
des [deutschen] Zeichenrechts l6sen lassen
und es eines eigensténdigen oder spezifi-
schen Domainrechts nicht bedarf.” Diese
richtige Einschatzung wird bereits durch
den OGH (Urteil vom 16. 10. 2001, 4 Ob
226/01s — onlaw.co.af) geteilt und von
Bettinger zutreffend dadurch ergdnzt, dass
damit durch die Besonderheiten des Kom-
munikationsmediums Internet und seiner
Dienste eine intrasystematische, dh sich an

den bestehenden rechtsdogmatischen und

GroBhandelsindex (@ 2000 = 100)

Grof3handelsindex (@ 1996 = 100)
GroBhandelsindex (@ 1986 = 100)
GroBhandelsindex (& 1976 = 100)
GroBhandelsindex (@ 1964 = 100)

*) vorldufige Werte

Indexzahlen 2002:
Berechnet vom Osterreichischen Statistischen Zentralamt

Index der Verbraucherpreise 2000 (& 2000 = 100)

Verkettete Vergleichsziffern

Index der Verbraucherpreise 96 (& 1996 = 100) _
Index der Verbraucherpreise 86 (& 1986 = 100)
Index der Verbraucherpreise 76 (& 1976 = 100) _
Index der Verbraucherpreise 66 (& 1966 = 100) _
Verbraucherpreisindex | (@ 1958 = 100)

Verbraucherpreisindex Il (& 1958 = 100)

Lebenshaltungskostenindex (April 1945 = 100) _ 4404,3 4404,3 4416,9%
Kleinhandelsindex (Mérz 1938 = 100)

Grof3handelsindex (Marz 1938 = 100) ohne MWSt 2341,5 2350,8 2350,8%)

Aug. Sept. Okt.

104,8 104,8 105,1%)
100,8 101,2 101,2%)
1102 110,2 110,6%
144,2 144,2 144,6%
224,2 224,2 224,8%
3934 3934 394,5%
501,3 501,3 502,7%)
502,8 502,8 504,3%

3795,9 3795,9 3806,7%)

103,8 104,22 104,2%)
1083 108,7 108,7*)
144,1 1447 144,7%)
240,0 241,0 241,0%)

Zahlenangaben ohne Gewéhr
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systematischen Regeln des Kennzeichen-
rechts orientierende, Fortbildung verbun-
den ist.

Demgegeniber bestreitet Viktor Mayer-
Schénberger in seinem Beitrag ,Namen-
lose Zukunfte”, die Ansicht als zu kurz grei-
fend, wonach im Kern nichts anderes zu
tun sei, als bestehendes Kennzeichenrecht
méglichst geschickt auf die Situation im
Cyberspace anzuwenden. Seine ,Gedan-
ken zur Zukunft des Rechts der Domain-
Namen” leitet der Verfasser des letzten,
gewissermafBen einen Ausblick darstellen-
den Beitrages mit dem Befund ein, dass
nach einem sehr intensiven Beginn 1996/
97 eine vergleichsweise geringe Ausei-
nandersetzung der deutschen Lehre und
Héchstgerichte mit dem Domain-Namens-
Recht erfolgt sei. So fénden sich im Zeit-
raum 1998 bis 2000 zur Domainproble-
matik keine Beitrdge in der NJW oder
NJW-CoR. Kann es dabei sein, dass dem
im fernen Harvard weilenden Autor ent-
gangen ist, dass die NJW-CoR mit Heft 6/
2000 eingestellt worden ist2 Die zahlrei-
chen Entscheidungsanmerkungen sowie
die Beitrage von Viefhues, Folgt die Recht-
sprechung zu den Domain Names wirklich
den Grundsatzen des Kennzeichenrechts?,
NJW 2000, 3239 und Renck, Kennzei-
chenrechte versus Domain-Names - Eine
Analyse der Rechtsprechung, NJW 1999,
3587 haben durchaus zur Weiterentwick-
lung des ,Domainrechts” beigetragen und
werden von Gerichten zitiert. Die NJW hat
dem ,Internet-Recht” im Jahr 2001 eine ei-
gene Sonderbeilage zur Heft 14/2001
gewidmet, die nach Angaben des Ver-
lages nunmehr jdhrlich erscheinen soll.
Freilich, jede Literaturauswahl muss sub-
jektiv bleiben. Es kommt bei einer Inventur
aber nicht darauf an, was nicht da ist, son-
dern auf das Vorhandene.
Mayer-Schénberger verlangt die Innova-
tion never Losungen, die mit dem gan-
gigen juristischen Werkzeug nicht zu er-
zielen seien. Bedingt ware, die ,Innova-
tion” durch drei zentrale Herausforderun-
gen, die von den neuen Techniken an das
Recht gestellt wiirden: Die Globalitat, die
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Zuordnung der Verfigungsrechte Uber In-
formation und die schleichende Entmach-
tung demokratischer Verfahren. Dass
diese Herausforderungen so neu nicht
sind, weif} der einen Lehrstuhl an der re-
nommierten John F.Kennedy School of
Government der Harvard  Universitdt
innehabende  Informationsrechtsexperte
Dr. Mayer-Schénberger ganz genau. Er
schreibt es halt nicht; muss er auch nicht,
man kommt auch ohne ihn drauf. Thomas
Hoeren hat bereits in seinem im Jahr 1998
erschienenen Aufsatz, Internet und Recht —
neue Paradigmen des Informationsrechts,
NJW 1998, 2849ff, die Dematerialisie-
rung, Deterritorialisierung und Extempora-
lisierung des Rechts ausfihrlich dargelegt
und erkannt, dass ,Technik niemals Tech-

nik legitimieren” kann.

Und noch etwas merkt man, ohne die Mit-
hilfe des Professors aus Harvard in An-
spruch nehmen zu missen: Hier verwech-
selt jemand Politik mit Recht. Indem er das
geltende Domain-Namens-Recht zu einem
+Schrebergarten fir Kennzeichenrechtler”
heruntermacht, hilft er dem téglich nach
sauberen juristischen Lésungen suchenden
Rechtsanwender nicht. Den Rechtsalltag so
im Stich lassend, wendet sich der Beitrags-
verfasser den vermeintlich zentralen He-
rausforderungen des ,Cyberlaw” zu, die
sich an finf Angelpunkten kristallisieren.
Hier ist die Diskussion, so meine ich, schon
bei deutlich differenzierten Uberlegungen
angelangt, als die vom Autor auf den
Seiten 196ff zusammengefassten ,funf
Thesen” So sei zB auf den Beitrag von
Sieber, Informationsrecht und Recht der In-
formationstechnik, NJW 1989, 2569 ver-
wiesen. Der Riickzug in den ,Elfenbein-
turm” ist eine Vorgangsweise, die den
sterreichischen Richtern und Rechtsan-
wilten zur Lésung von Domain-Konflikten
nicht zugestanden wird. Womit2 Mit
Recht.

Alles in allem handelt es sich um ein wun-
derbares Buch, iiber das und mit dem man
trefflich streiten kann.

Clemens Thiele

B E-Commerce-Gesetz, Kommentar und
Handbuch. Von Wolfgang Zankl. Verlag
Osterreich, Wien 2002, 548 Seiten, br,
€72,

Bereits wenige Wochen nach InKraft
Treten des E-Commerce-Gesetzes legt
Zankl ein Werk vor, das seinesgleichen
sucht: Auf 220 Seiten kommentiert er zu-
néchst das gerade 31 Paragrafen umfas-
sende E-Commerce-Gesetz und figt die zu-
gehdrigen Materialien an (ErlGuternde Be-
merkungen zur Regierungsvorlage, Bericht
des Justizsausschusses, E-=Commerce-Richt-
linie). Zankl kommentiert dabei nicht nur
das E-Commerce-Gesetz selbst, sondern
Uberhaupt alles, was umgangssprachlich
unter dem Begriff , E-Commerce” ver-
standen wird und verweist an der jeweils
passenden Stelle auf Probleme des Zivil-
rechtes, Konsumentenschutzes, des Ur-
heberrechtes, des Markenrechtes, des
Wettbewerbsrechtes efc. Zankl gebraucht
zwar jede Menge ,moderner” englischer
Schlagwérter, macht sich aber die Mihe,
jedes dieser Schlagwérter auch fir einen
Laien kurz verstandlich zu erkldren, bevor
er dieses rechtlich beleuchtet. Als Beispiel
sei das Schlagwort ,Word-Stuffing” ge-
nannt, das Zankl zuerst damit erklart, dass
,dabei ein Begriff in der selben Farbe pro-
grammiert wird wie der Hintergrund einer
Homepage, was dazu fihrt, dass dieser
Begriff fir Suchmaschinen, nicht aber fir
das menschliche Auge wahrnehmbar ist”.
In der Folge grenzt Zankl diesen Begriff
zum Begriff ,Meta-Tags” ab (diesen Be-
griff erklart er selbstversténdlich ebenfalls)
und kommt zum Ergebnis, dass die Frage
der Zulassigkeit des Word-Stuffing nicht
Gegenstand des ECG ist, sondern sich
nach allgemeinen Regeln (zB §1, 2,
9 UWG, 10MSchG, § 43 ABGB) richtet
(siehe Rz 218, 220 zu § 14). Die Liste der
solcher Art erklarten und analysierten
,Schlagwérter” ist geradezu unerschépf-
lich und ein Grof3teil derselben wird jenen,
die nicht gerade im Internet ,leben” zT v3l-
lig unbekannt sein (etwa search-engine-

spamming, key-word-advertising, surface-
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link, pull-, push-Werbung, postings, efc).
Zankl schafft es, alle diese Begriffe in das
bestehende Rechtsystem ,einzuarbeiten”,
sodass sich das Stichwortverzeichnis des
Buches wie eine Begegnung zwischen Jus-
tinian und Bill Gates liest, zB unter Buch-
stabe ,C” .. .cookies, counter, culpa in
contrahendo, cyberspace,...”. Der Kom-
mentar wird damit auch zu einem Waérter-
buch der Begriffe der aktuellen Kommuni-
kationstechnologie. Zankl beschrankt sich
bei seinen Ausfihrungen nicht auf die mitt-
lerweile allseits bekannten Anwendungen
wie Internet und Email, sondern analysiert
auch ausfihrlich mobile Anwendungen bei
Handys wie zB SMS oder Software-Zah-
lungssysteme. Mit dem ,bloBen” Kommen-
tar des E-Commerce-Gesetzes ist das Buch
noch lange nicht erschopft. Zankl leitet es
mit einer 40-seitigen allgemeinen Einfih-
rung ein und ergdnzt es mit einer rund
50 Seiten starken Entscheidungssammlung
zu Domain-Streitigkeiten und Immaterial-
guterrechts- und Wettbewerbsrechtsstrei-
tigkeiten, wobei er jede einzelne Entschei-
dung kurz zusammenfasst. Spdtestens
beim wohl umfangreichsten derzeit existie-
renden Lliteraturverzeichnis zum Thema E-
Commerce (29 Seiten!), mdchte man mei-

nen, dass man am Ende des Kommentars
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angelangt ist. Falsch, zum ,Driiberstreven”
bringt der Autor noch eine kurze ,Check-
liste” zum E-Commerce-Gesetz und unter
dem Titel ,Frequently Asked Questions” ei-
nen kleinen Test, mit dem man das im Buch
erworbene Wissen gleich mittels 15 Fra-
gen testen kann. Zankl hat offensichtlich
einen Grofiteil seines umfangreichen Wis-
sens auf dem Gebiet des E-Commerce in
diesem Buch zusammengefasst. Dieses
Werk wird DAS Standardwerk der néchs-
ten Jahre sein, und welche Rechtsfrage
man zum Thema haben wird, man wird

+im Zankl" nachschlagen.

Rainer Knyrim

B Grundziige des schweizerischen Imma-
terialgiterrechts. Von Kamen Troller.
Verlag Helbing und Lichtenhahn, Basel-
Genf-Miinchen 2001, 484 Seiten, br,
€99,

Mit seinem — wie es Troller bescheiden
nennt — ,Werklein” fillt der Autor eine
Licke.

Immerhin datiert die letzte Kurzdarstellung
des gesamten schweizerischen Immaterial-
giterrechts aus 1978. Es handelt sich da-
bei um die von ihm und seinem damaligen

1 iy

lumgvarne DarenvERsRBETumS

Partner V. Vesely verfasste Ubersetzung
des Kurzlehrbuches — in franzésischer
Sprache - seines international bekannten
Vaters, Prof. Alois
Troller, die infolge der neuen Gesetzge-

und anerkannten

bung und Rechtsprechung in der Schweiz
véllig tberholt war.

Troller hat sich dariber ernsthafte Ge-
danken gemacht, ob es zweckmaBig ist,
die vorliegende Ausgabe, als deutsche
Ubersetzung seines gleichzeitig erschie-
nenen ,Précis du droit suisse des biens im-
matériels”, zu verdffentlichen, dies aber in
weiterer Folge offenbar bejaht.

Jedenfalls ist die sehr verstandlich ge-
gliederte Ausgabe ein absolut nitzlicher
Leitfaden durch diesen faszinierenden Be-
reich des Rechts besonders fiir Juristen, die
fir das Immaterialgiterrecht grundsatzlich
aufgeschlossen sind, die auch wegen der
dem Autor eigentimlichen Wissenschaft-
lichkeit — immerhin gibt es 25 Seiten Quel-
lenangaben -, seiner Akribie und wegen
der zwingenden Logik der Gliederung und
der Perfektion der authentischen Uber-
setzung stets gerne als Unterstitzung bei
Problemlésungen dient und tatkraftige

Hilfe fir Rechtsvergleiche bietet.”

Eugen Wiederkehr
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Ubernehme Substitutionen in Wien und Umgebung, auch kurzfris-
tig, in Zivil- und Strafsachen (Jugendgerichtshofnéhe), auch Verfah-
renshilfe und Rechtsmittel. Dr. Christa Scheimpflug, Rechtsanwalt,
Erdberger Lande 6, 1030 Wien.

Telefon (01) 7137833 und 7123228, auch auBerhalb der
Birozeiten, Telefax 71378 33-74 oder Mobiltelefon (0676)
603 25 33 und (0664) 43033 73, e-mail: scheimpflug@aon.at

RA Dr. Klaus Estl, Schanzlgasse 4a, 5020 Salzburg (100 Meter
vom Landes- und Bezirksgerichtsgebdude Salzburg entfernt), iber-
nimmt Substitutionen in Zivil, Straf- und Verwaltungssachen.

Telefon (0662) 84 31 64, Telefax (0662) 84 44 43, e-mail:

gassner.estl@salzburg.co.at

RA Dr. Michael Drexler, 1090 Wien, Horlgasse 4/5, ibernimmt
Substitutionen in Zivil- und Strafsachen.
Telefon (01) 317 42 88, Telefax 317 42 88-20.

RA Dr. Elisabeth Nowak, 1190 Wien, Gymnasiumstrafie 68/6,
Telefon (01) 369 59 34, Telefax (01) 369 59 34-4, Gbernimmt
Substitutionen in Zivil- und Strafsachen in Wien und Umgebung,

insbesondere vor den Bezirksgerichten Débling und Hernals.

Substitutionen in Salzburg und Umgebung, vor Gerichten, Amtern
und Behorden, macht fir Sie Dr. Christian Greinz, RA, 5020 Salz-
burg, Firstenallee 50, Telefon (0662) 82 57 53, Telefax (0662)
82 57 05, Mobiltelefon (0664) 410 10 25, Privatanschluss
(0662) 84 08 15, durchgehend erreichbar.

RA Dr. Helmut Denck, 1010 Wien, Fitterergasse 1, Gbernimmt
Substitutionen in Zivil- und Strafsachen.
Telefon (01) 535 60 92, Telefax (01) 535 53 88.

RA Dr. Christian Leskoschek, 1010 Wien, Spiegelgasse 19/17,
Telefon (01) 512 66 82, Telefax (01) 513 94 50-20, ibernimmt
Substitutionen in Zivil- und Strafsachen in Wien und Umgebung.

RA Dr. Christian Adam, 5020 Salzburg, Sigmund Haffner-Gasse 3,
Ubernimmt Substitutionen aller Art in der Stadt Salzburg.
Telefon (0662) 84 12 22-0, Telefax (0662) 84 12 22:6.

Substitutionen in Wien und Umgebung in Zivil- und Strafsachen
Ubernimmt RA Mag. Erich Hochauer, 1010 Wien, Fitterergasse 1.
Telefon (01) 532 19 99, Telefax (01) 535 53 88.
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RA Dr. Wolf-Georg Schérf, 1010 Wien, Tiefer Graben 21/3,
bernimmt Substitutionen in Zivil- und Strafsachen in Wien sowie
vor den Bezirksgerichten M&dling und Purkersdorf sowie Interven-
tionen bei Exekutionen ab einem Streitwert von S 100.000,—.
Telefon (01) 533 39 51, Telefax (01) 533 39 51-50.

Substitutionen aller Art in Wien und Umgebung, insbesondere vor
den BG Liesing und Hietzing, Gbernimmt — auch kurzfristig -
RA Mag. Irene Haase, An der Au 9, 1230 Wien.

Telefon/Telefax (01) 888 24 71, (0676) 528 31 14, durchgehend
erreichbar.

Ubernehme Substitutionen aller Art, auch kurzfristig, in Wien
und Umgebung: Dr. Wolfgang Langeder, HarkortstraBBe 9/19,
1020 Wien.

Telefon und Telefax (01) 726 71 44 sowie (0676) 326 86 18.

Substitutionen aller Art (auch in Straf- und Exekutionssachen) in
Wien und Umgebung (in Wien auch kurzfristig) ibernehmen
die Rechtsanwdélte Mag. Wolfgang Reiffenstuhl & Mag. Ginther
Reiffenstuhl, Hofenedergasse 3/2, 1020 Wien.

Telefon (01) 218 25 70, Telefax (01) 218 84 60.

Ich/Wir befrelle(n) in (der) folgenden Ausgabe(n) des
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Substitutionen in Wien und Umgebung in Zivil- und Strafsachen
Ubernimmt RA Mag. Georg E. Thalhammer, 1010 Wien, Lugeck 7.

Telefon (01) 51204 13, Telefax (01) 512 86 05.

Verfahrenshilfe in Strafsachen. RA Dr. Irene Pfeifer-Preclik, Rie-
mergasse 10, 1010 Wien, Telefon und Telefax (01) 51222 90,
(0664) 302 53 56, ibernimmt Substitutionen, auch Verfahrens-
hilfe in Strafsachen und Rechtsmittel.

RA Dr. Michaela Iro, 1030 Wien, InvalidenstraBe 13, iibernimmt
Substitutionen in Zivil- und Strafsachen (auch Verfahrenshilfe) in
Wien und Umgebung und steht auch fiir die Verfassung von Rechts-
mitteln zur Verfigung. Jederzeit, auch auBBerhalb der Biirozeiten,
erreichbar.

Telefon (01) 7125520 und (0664) 14479 00, Telefax (01)
713 07 54, e-mail: iro@aon.at

RA Dr. Thomas Wiirzl, 1010 Wien, Sonnenfelsgasse 3, Gbernimmt
Substitutionen in Zivil- und Strafsachen.

Telefon (01) 532 27 80, Telefax (01) 533 84 39, e-mail: office.
wuerzl@chello.at

RA Mag. Johann Meisthuber, Kaigasse 36/1, 5020 Salzburg
(unmittelbare Gerichtsndhe), ibernimmt — auch kurzfristig — Substi-
tutionen aller Art in Salzburg und Umgebung.

Telefon (0662) 8438 52, Telefax (0662) 840494, e-mail:
RA-MEISTHUBER@AON.AT

RA Dr. Rudolf Rammel, 2700 Wr. Neustadt, Purgleitnergasse 15,
Ubernimmt Substitutionen aller Art (auch Interventionen bei Voll-
ziigen) vor allen Gerichten in Wien und Wr. Neustadt sowie vor
den Bezirksgerichten Médling, Baden, Pottenstein, Ebreichsdorf,
Neunkirchen und Gloggnitz.

Telefon (02622) 834 94, Telefax (02622) 834 94-4.

RA Dr. Claudia Patleych, 1060 Wien, Mariahilfer Strale 45/5/
36, Gbernimmt — auch kurzfristig — Substitutionen aller Art in Wien
und Umgebung, auch Verfahrenshilfe in Strafsachen und Ausarbei-
tung von Rechtsmitteln.

Telefon (01) 585 33 00, Telefax (01) 585 33 05, Mobil (0664)
345 94 66, e-mail: claudia.patleych@aon.at
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RA Dr. Marcella Zauner-Grois, 1130 Wien, Am Platz 5, iber-
nimmt Substitutionen — auch Verfahrenshilfe in Strafsachen - in
Wien und Umgebung, insbesondere BG Hietzing, Meidling, Finf-
haus, Liesing, Médling und Purkersdorf.

Telefon (01) 876 54 21, Telefax (01) 877 59 11.

Ich Gbernehme fiir Sie Substitutionen in Stadt und Land Salzburg.
RA Dr. Hermann Spatt, 5020 Salzburg, Lasserstra3e 17.

Telefon (0662) 87 29 54, Telefax (0662) 87 63 54, Handy
(0699) 17 17 61 10.

Ubernehme Substitutionen aller Art auch kurzfristig vor allen
Wiener Gerichten und im Sprengel des LG Korneuburg; auch Ver-
fahrenshilfen und Rechtsmittel in Strafsachen: RA Mag. Thomas
Reissmann, 1010 Wien, SingerstraBe 11/7.

Telefon (01) 51376 67, Telefax (01) 513 76 69, Mobil (0664)
423 33 46, e-mail: reissmann@rechtsanwaelte.co.at

RA Dr. Helmut Malek, 3500 Krems, Dinstlstraf3e 6, Gbernimmt Sub-

stitutionen aller Art in Krems und Umgebung.

Telefon (02732) 727 00, Telefax (02732) 727 00-27.

Oberdsterreich — Substitutionen. RA Mag. Hartmut Graf, Schable-
derweg 96, 4043 Linz, iGbernimmt Substitutionen in Zivil- und
Strafsachen (auch Verfahrenshilfe).

Telefon/Telefax (0732) 71 44 32-22, Mobil (0676) 436 52 85,
e-mail: ra.graef@utanet.at

Deutschland: Rechtsanwaltskanzlei Buder & Herberstein stehen

asterreichischen Kollegen fir Mandatsibernahmen zur Verfigung.

A-1080 Wien, Lerchenfelder StraBBe 94, Telefon (01) 402 45 31,
Telefax (01) 402 45 31-33, e-mail: buder.herberstein@vip.rdb.at;
D-40235 Diusseldorf, BurgmillerstraBe 8, Telefon (0049 211)
69114 93.

ltalien: RA Dr. Ulrike Christine Walter, Rosenbursenstr. 8/2,
1010 Wien, und Via A. Diaz 3, 34170 Gérz, ltalien, steht oster-
reichischen Kollegen fir Mandatsibernahmen und staateniiber-
greifenden Substitutionen aller Art zur Verfiigung.

Telefon (01) 513 87 680, Telefax (01) 513 8553, e-mail:
u.c.walter@aon.at
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London: Philip Moser, MA (Cantab), Barrister, Europarecht, Kol-
lisionsrecht und engl Recht, Beratung und Vertretung vor Gericht:
The Chambers of Jean Ritchie QC, 4 Paper Buildings, Temple,
london EC4Y 7EX, Telefon (004420) 73 53-3366, Telefax
(004420) 73 53-5778.

U.S.A., Dr. Laurence Charles Fauth, amerikanischer Rechtsanwalt,
steht Kollegen in allen amerikanischen Rechtsangelegenheiten
gerne beratend und fir Vertretungen zur Verfigung.

1170 Wien, Alszeile 11, Telefon/Telefax (01) 924 18 29, Mobil
(0699) 1 924 18 29, e-maiil: Icfauth@chello.at

Rechtsanwaltskanzlei in Baden (Schwerpunkt Zivilrecht, insbeson-
dere Immobilienrecht) sucht engagierte/n Rechtsanwaltsanwdrter/
in (Voraussetzung: grofie LU oder bereits abgelegte RA-Prifung)
oder gerade eintragungsféhige/n Rechtsanwalt/Rechtsanwiiltin.
Bewerbungen bitte an Rechtsanwalt Dr. Martin Prokopp, 2500 Ba-
den, Rathausgasse 7, e-mail: martin.prokopp@telecom.at

Konzipientenstelle gesucht: Dr. Thomas Schatzl LL.M. (Brigge),
Telefon (0664) 456 68 14, Auslandsaufenthalte:  Frankreich
6. Klasse AHS; Spanien 2 Semester Jus; Belgien 2 Semester LL.M.
(College of Europe); Luxemburg é Monate Praktikum am EuGH;
Engl, Franz u Span in Wort u Schrift.

Rechtsanwaltskanzlei im 1. Bezirk sucht fir selbstdndige Kurren-
tienbearbeitung iber EDV, ADVOKAT-System, Mitarbeiterin mit
Anwaltspraxis.

Zur Vereinbarung eines Vorstellungstermines rufen Sie bitte unter
(01) 51234 01/DW 23 Fr. Karger an.

Ambitionierte/r RA/in gegen Substitutionspauschale mit Méglich-
keit, eigenen Klientenstock aufzubauen, von Wiener Streitkanzlei
gesucht; spatere Partnerschaft durchaus erwinscht.

Zuschriften bitte an den Verlag unter Chiffre A-100651.

. VIANZ

bedankt sich bei seinen
Kundinnen und Autorinnen fur
die gute Zusammenarbeit im
Jahr 2002

und wiunscht ein frohes
Weihnachtsfest und alles
Gute im neuen Jahr!

L?




Wir bieten jungen, ambitionierten, dynamischen und frohlichen
Kollegen Einstiegschancen ins Berufsleben als auch jede Form der
Kooperation.

Bewerbungen an office@kfonline.at

Rechtsanwalt, Schwerpunkt éffentliches Recht, sucht Regiepartnerln
fir helle, gut ausgestattete und ginstige Kanzlei in Wien 9. Kom-
plette Infrastruktur fur raschen Ein- oder Umstieg vorhanden. Wech-
selseitige (Urlaubs)Vertretung, Ideenaustausch und Kooperation
wadren erwiinschte Nebenwirkungen.

Mag. Georg Biirstmayr, 9., Hahngasse 25, Telefon (01) 319 25 25

bzw e-mail: georg.buerst@aon.at

Alteingesessene, zentral gelegene Linzer Rechtsanwaltskanzlei,
76 m2, mit elektronischer Birostruktur und umfangreicher Biblio-
thek um Euro 60.000,00 abzugeben.

Zuschriften bitte an den Verlag unter Chiffre A-100645.

Erfolgreicher Wirtschaftsanwalt mit stark infernational ausgerich-
teter Tatigkeit sucht Zusammenschluss mit Wiener Wirtschafts-
kanzlei.

Zuschriften bitte an den Verlag unter Chiffre A-100649.
|

Kooperation: Biete jungem Kollegen reprasentative Kanzleirgum-
lichkeiten in Toplage zur Untermiete. Die Raumlichkeiten sind neu
adaptiert, in gehobener Ausstattung mit Netzwerk-Infrastruktur.
Kooperation und spétere engere Zusammenarbeit sind erwinscht.
RA Mag. Gerold Beneder, 1010 Wien, FranzJosefs-Kai 27,
Telefon (01) 532 78 99; www.beneder.net

Junger Rechtsanwalt aus renommierter Wirtschaftskanzlei sucht
Méglichkeit einer Kanzleiiibernahme oder Regiegemeinschaft bzw
Ubernahme von Substitutionen mit Blickrichtung auf zukiinftige
Partnerschaft in Wien, NO oder Stmk.

Zuschriffen bitte an den Verlag unter Chiffre A-100650.

Biete jingerem Kollegen représentatives Zimmer samt Mitbenit-
zung von Nebenrdumen, allenfalls in Regiegemeinschaft, an.
Rechtsanwalt Dr. Erhard Hanslik, 1040 Wien, Brucknerstrafie 2,
Telefon (01) 50573 71, Telefax (01) 505 62 42.

P.b.b.

Verlagspostamt 1010 Wien

Erscheinungsort Wien
02Z032542M
ISSN 1605-2544

Juristische Bldtter (seit 1980) und Wirtschaftsrechtliche Blatter
(ab 1. Jahrgang / 1987), vollsténdig gebunden, giinstig zu ver-
kaufen; Ubernahme des laufenden Abos jederzeit méglich.
Telefon (0699) 175109 10.

JBI 1965 bis 2000 gebunden plus WBI 1987 bis 2000 nicht
gebunden: € 1.500,- plus Versandkosten bzw Abholung (Inns-
bruck).

Zuschriften bitte an den Verlag unter Chiffre A-100654.

Wir, eine in Wien ansdssige Rechtsanwaltskanzlei, kaufen Kanz-
leien, auch mit Sitz auflerhalb von Wien.
Angebote bitte an den Verlag unter Chiffre A-100652.

Rechtsanwaltskanzlei, Wien 1, 200 m2, per 2004 abzugeben.
Teilbezug ab sofort méglich. Giinstige Bedingungen.
Zuschriften bitte an den Verlag unter Chiffre A-100653

Kanzleirdume, ca 215 m2, mit RAKanzleieinrichtung, in Stephans-
platznéhe, in Hauptmiete provisionsfrei abzugeben.

Mobil (0664) 100 74 74.

Wohnungsverkauf: Sidhang 17.Bezirk, 3 ZiWhg, 85qm, Bj
2000 mit 19 gm Terrasse und grof3em Balkon, 1. Stock, sehr sché-
nem Ausblick, StraBenbahn- u Busverbindungsméglichkeiten, gute
Infrastruktur.

Privat (0676) 359 27 47.
O

Selbstbemessung der Grunderwerbsteuer innerhalb 48 Stunden.
Nach Ubermittlung der Vertragsurkunde per Telefax und Einlan-
gen der Eintragungsgebiihr und Grunderwerbstever auf meinem
Kanzleikonto. RA Mag. Dr. Otto Schubert, 1070 Wien, Lerchen-
felderstr. 15, € 270,- inkl USt.

Telefon (01) 523 41 36, Telefax (01) 523 41 36-23.

Gold- und Uhrenfirma kauft laufend Ware aus Konkurs, Erbschaft
etc, HELVETIA-INTERNATIONAL, 1020 Wien, TaborstraBe 36,
Kontakt iber Telefax (01) 216 56 08.

OSTERREICHISCHER RECHTSANWALTSKAMMERTAG, ROTENTURMSTRASSE 13, POSTFACH 612, A-1011 WIEN, TEL.01-535 12 75, FAX 01-535 12 75/13





